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Drodzy Czytelnicy,

Nie bedg ukrywal, ze papierowq wersje naszego
magazynu yIstota” spotkat dotkliwy los, zwigzany
z rozporzqdzeniami dotyczgcymi lockdawn'u, juz
na samym poczgtku pandemii Covid-19. Zupelnie
Swiezy numer naszego pisma zostal wtedy, w lutym
2019 roku rozdystrybuowany do punktéw sprze-
dazy, ktdre zgodnie ze wskazaniem znajdowaly sig
w centrach handlowych duzych miast. I jak pew-
nie pamigtacie, te punkty zostaly na diugi czas
zamhknigte. Nie bede wspominal jakie straty finan-
sowe spowodowala ta tragiczna sytuacja. Zapewne
macie t¢ Sswiadomos¢ lub si¢ domyslacie, ze zabloko-
walo to dziatanie naszej redakcji. Witrzymalismy
produkcje kolejnych numeréw z nadziejg, ze sytu-
acja dla naszego papierowego pisma bedzie bardziej
taskawa. Nie byla taskawa.

Jednakze, réwnolegle z uzyskaniem praw do
papierowej wersji naszego pisma, uzyskalismy prawa
wydawnicze dla cyfrowej wersji , Istota.info”. Bylo to,
Jak si¢ dzis okazuje ratunkiem dla naszego tytutu.
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Od Redakciji / Spis

Pozwolito nam to, do dnia dzisiejszego publikowa
teksty na naszym portaly www.istota.info. Znajdo-
waly one w wielu przypadkach Wasze uznanie, za
ktdre serdecznie Dzigkujemy.

Dzis zdecydowalismy sig rozpoczgc emisje pisma
w wersji cyfrowej, w dwumiesiecznym cyklu. Oczy-
wiscie nie zaprzestaniemy publikacji na naszym por-
talu aktualnych tekstéw zwigzanych z biezgcymi
wydarzeniami.

Przedstawiamy wydanie listopadowo-grudniowe,
w ktdrym opricz aktualnosci, znajdujq si¢ artykudy,
ktdre nie znalazly si¢ w kolejnych nie wydrukowanych,
papierowych wersjach Istoty.

»Istota.info” jest pismem niezaleznym, nie doto-
wanym przez zadng parti¢ lub organizacje, a wiele
dziatan prowadzonych na rzecz gazety jest w formie
pro bono, dlatego tez, jezeli uznacie, ze wypetniamy
SWojq misje, prosimy 0 wsparcie naszego pismai pracy
redakcyjnej.

Janusz Boriczak
wegatiski redaktor naczelny
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ETYCZNE

POTEPIENIE MYSLISTWA

potepienie myslistwa
Red. Dorota Probucka. Wyd. Universitas 2020

Ludzka pomystowos¢ w dreczeniu zwierzat nie zna granic. Czyms$
naturalnym stato si¢ przymuszanie ich do zycia niewolniczego i ska-
zywanie na zadowalanie cztowieka oraz zaspokajanie jego potrzeby
zabijania. Cel ten — w zaleznosci od czasow, miejsca na ziemi i tzw.
tradycji — niemal zawsze osiggano barbarzynskimi metodami.

bidr esejow pod redakeja
prof. Doroty Probuckiej to
ksiazka klopotliwa. Zadaje
bowiem podstawowe pyta-
nie o stosunck czlowicka
— $cislej za$ pewnych grup spolecznych
— do natury, a dokladnie dziko zyja-
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cych zwierzat. Pokazuje, ze wspélcze-
sne myslistwo sportowe, hobbystyczne
czy rekreacyjne — jak jest nazywane
przez autordw pracy — niewynikajqce
w zadnej mierze z biologicznej potrzeby
przetrwania czlowicka, jest zlem, zwy-
rodnieniem i nalezy je jednogto$nie

potepi¢. Unaocznia, ze szczegdlny
rodzaj mechanizmu obronnego nie
pozwala nam dostrzec faktu, ze polo-
wania, z cala ich okrutng zlozonoscia —
poszukiwaniem zwierzgcia, stawianiem
zasadzek i pogonia za nim — sa dla mysli-
wych przyjemnoscia. A jesli nie dzieje
si¢ tak od razu, staja si¢ nig na pewnym
etapie tego procederu. Czy z moralnego
i etycznego punktu widzenia mozemy
w ogéle zabija¢, takze zwierzeta, dla
czerpania z tego przyjemnosci? Czy
dzialania mys$liwych mozna w jaki-
kolwiek sposéb wytlumaczy¢? Lek-
tura Etycznego potepienia myslistwa



daje na te pytania, a takze wiele innych
zwigzanych z tematem, klarowna i jed-
noznaczng odpowiedz: takie dziatania
powinny by¢ potepiane, powinny by¢
powodem do poczucia winy i wstydu.

To zbi6r wstrzasajacy, ukazujacy ist-
nienie okrucienstwa i jego systemowa
akceptacje. Autorzy osiagaja ten cel przy
pomocy niezwykle trafnie zaprezento-
wanych wywoddw, czasem wrgez nie-
pokojaco humorystycznych.

Praca ukazuje temat bardzo szeroko.
Okazuje sie, ze zagadnienie myslistwa
rekreacyjnego nie tylko staje si¢ punk-
tem wyjscia analizy stosunku cztowicka
do zwierzgcia i odstrzalu zwierzat, ale
takze obrazuje zmiany w psychice mysli-
wych. Czytelnik dowie sig, jak z punkeu
widzenia specjalistéw z dziedziny psy-
chologii, psychokryminologii, socjo-

Recenzja

» 10 Zbior wstrzasajacy,
ukazujacy istnienie
okrucienstwa i jego
systemowa akceptacje”.

logii, prawa, nauk spolecznych, teolo-
gicznych, filozoficznych czy etycznych
wyglada problem myslistwa hobby-
stycznego, ale takze jaki wplyw wywiera
ono na otoczenie i samego czlowicka,
ktéry uczestniczy w tym procederze.
W zbiorze znajdziemy wigc wnikliwe
analizy psychologiczne ludzi paraja-
cych si¢ myslistwem, wskazujace, ze
ich zachowania, co podkreslaja auto-
rzy, sa typowe dla seryjnych morder-
céw. To poréwnanie wydaje si¢ niezwy-
kle celne i pozwala spojrzeé na t¢ kwe-
sti¢ z wielu perspektyw, ktére ukazuja
skale problemu: uzaleznienie od zabi-
jania, potrzeb¢ dominacji nad stabszym
i rado$¢ z jego u$miercania.

Dr hab. Dorota Probucka, prof. UP.
Redaktor naczelna czasopisma Eduka-
cja Etyczna Kierownik Katedry Etyki
Szczegbdlowej Uniwersytetu Pedago-
gicznego im. KEN w Krakowie. Pod
jej redakeja powstata ksigzka “Etyczne
potepienie myslistwa’.

Taki obraz myslistwa rodzi wiele
kolejnych, niepokojacych pytan. Czy
jedno uzaleznienie nie prowadzi do
ryzyka pojawienia si¢ kolejnych? Z zabi-
janiazwierzyny — w celu rzekomej regu-
lacji jej liczebno$ci — blisko przeciez do
innych wynaturzen. Znane s przyklady
niezgodnego z prawem odstrzatu gatun-
kéw $cisle chronionych, na przyklad
wilkéw. Zadza zabijania, tak typowa
dla mysliwych, powoduje nienawis¢
do gatunkéw, ktére poluja na te same
zwierzgta co mysliwi, poniewaz w ich
oczach stajg si¢ one konkurencja. Lek
przed tym iluzorycznym wspétzawod-
nictwem powoduje zabijanie gatun-
kéw chronionych, a nastepnie — znéw
typowe dla mordercéw — zacieranie §la-
déw (wiclokrotnie znajdowano zastrze-
lone wilki z obrozg telemetryczng
ukryte pod sterta galezi czy wrzucone
do rzeki). W ten sposdb fowiecka mito-

logia sprzyja przerzedzaniu populacji
kolejnych zwierzat, takze chronionych.
Rzad jest w stanie zaptaci¢ my$liwym za
odstrzal na przyklad dzikéw, aby zapo-
biec rozprzestrzenianiu si¢ afrykan-
skiego pomoru $win, cho¢ wilki réw-
niez mogg to zrobi¢ — do tego bezplat-
nie. Dzikie zwierz¢ta od wickdw $wiad-
cza przeciez ustugi ekosystemowe.

Rozwdj nauki, z jakim mamy do
czynienia od stuleci, juz dawno powi-
nien wprowadzi¢ rozwiazania regu-
lujace populacj¢ dzikiej zwierzyny za
pomocy sterylizacji czy antykoncep-
cji w miejsce tzw. tradycji. Tymczasem
przyzwalamy na udzial w polowaniach
nie tylko dorostych, ale i dzieci, gdyz
to rzekomo pozwoli na wyksztalcenie
wiezi z naturg. Do$wiadczeni mysliwi
pokaza, jak wytropi¢ zwierzyne, zasta-
wi¢ zasadzke i dobi¢ ranne zwierze, jesli
pierwszy strzal nie pozbawi go zycia.
Pokazuja, ze $wiat zbudowany jest
w my$l zasady: stabszy nie ma zadnych
szans, wygra ten, kto ma bron. Naucza,
ze powodem do dumy jest ustrzele-
nie bezbronnej sarny i ze $wiat nie ceni
mie¢czakow, kedrzy z litodcig pochylg sie
nad ranng sikorkg. Ze poznawanie przy-
rody bez broni nie ma sensu, bo tylko
przewaga nad stabszym moze zapew-
ni¢ satysfakcje.

Réznorodnos¢ probleméw zwia-
zanych z hobbystycznym zabijaniem
pokazuje, ze presja spoleczna wciaz jest
za mala, cho¢ dzigki niej moglibysmy
wiecej zmienié. Zadza zabijania i zara-
biania na tym procederze w gruncie rze-
czy nie rézni nas od starozytnych, kt6-
rych potgpiamy chocby za wymyslnie
okrutne venationes — inscenizowane
polowania na dzikie zwierz¢ta. Wielu
wspOlczesnych uwaza, ze takie rozrywki
powinny by¢ wéwczas niedopuszczalne,
i zastanawia si¢, dlaczego urzednicy
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oraz Centrum Kultury , Dworck Biatoprgdnicki” w Krakowie.

i cesarze zadawali sobie trud organi-
zacji tak kosztownych widowisk. Czy
podobna refleksja nie powinna sig
pojawi¢ w wypadku myslistwa hob-
bystycznego? W gruncie rzeczy zwa-
bianie zwierzat, ich celowe dokar-
mianie i wygodne zabijanie, gdy juz
znajda si¢ w zasiegu broni, i jedno-
czesne ogladanie ich konania niczym
si¢ nie rézni od starozytnych prakeyk,
ktére przeciez zgodnie uznajemy za
barbarzynskie.

Publikacja wyraznie podkresla, ze
mysliwskie hobby jest kolejnym przera-
zajacym dowodem na to, ze wspSlczesny
czlowiek skwapliwie czyni sobie ziemig
poddang nie z troska, tworzac wigz ze
wszystkim, co zyje, ale gwalcac, dewa-
stujac i zniewalajac planete, obdzierajac

Aleksandra Marczuk — z zawodu redak-
torka, od kilkunastu lat z niezmienng
preyjemnosciqg wykonujgca swojg prace.
Wiele lat temu zafascynowaly jg ptaki,
a z czasem wszystkie zwierzgta. Wolny
czas stara sig poswigcad pracy dla nich.
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zas imprezy »Kundel bury i kocury w Dwork” zorganizowanej przez Magdale

ne Hejdg

Dorota Probucka, dr hab. prof. Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN w Krakowie.
Z-ca Dyrektora Instytutu Filozofii i Socjologii, Kierownik Katedry Etyki Szczegdto-
wej, Teorii Mediacji i Negocjacji. Redaktor naczelna czasopima naukowego ,,Edu-
kacja etyczna’. Z-ca Przewodniczgcego Polskiego Towarzystwa Etycznego. Czlon-
kini Zarzqdu Akademickiego Stowarzyszenia Przeciwko Myslistwu Rekreacyjnemu.

ja — w tym wypadku catkiem dostow-
nie — ze skéry. Nie wie jednak, ze zie-
mia mu si¢ zrewanzuje. Tego przeciez
nie napisano, poniewaz ani Bogu, ani
— inaczej rzecz ujmujac — Opatrzno-
Sci nie przyszto do glowy, ze cztowick
bedzie tak glupi.

Nawet dzi$, w czasie zaistnialej
katastrofy klimatycznej i masowego
odchodzenia gatunkéw zdajemy si¢ nie
dostrzega¢, ze zwierzgta s jednym z ele-
mentdw zlozonego ekosystemu, jakim
jest Ziemia, na ktdrej wszyscy zyjemy
i mamy na nig — ostatnio juz przede
wszystkim zgubny — wplyw. Samoistna
fraza ,,po nas chocby potop” przestala

by¢ banalem i stala si¢ realnym, wielo-
aspektowym zagrozeniem, gdyz wlasnie
w mysl tej zasady zyjemy. Nie ma wigc
powodu, by mie¢ nadzieje, ze potopu
unikniemy.

Niemniej ksigzki takie jak ta, cel-
nie i jednoglo$nie potepiajace mysli-
StWO rekreacyjne, znakomicie motywu-
jace stanowiska poszczegdlnych oséb,
powinny dociera¢ do jak najszerszego
grona odbiorcow. Dzicki temu by¢ moze
co$ uda si¢ zmienié. Czy réwniez mysli-
wych? To pytanie pozostaje otwarte.

Tekst Aleksandra Marczuk,
fot. Janusz Boriczak, arch. autorki.
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Rozwazania

o0 etyce 1 ekologii
czyli gdzie podziata
si¢ kraina miodu?

ozwazania nad tym, co taczy

etyke i ekologie rozpoczne od

refleksji nad filmem nomi-

owanym do Oskara za rok

2019 pt. Kraina miodu. Akcja tego
poetycko-filozoficznego moralitetu
rozgrywa si¢ wspolczesnie w pétnocnej

Macedonii. Jego gléwna bohaterka jest
kobieta o imieniu Hatidze , ktdra wraz
z chorg matkg mieszka w opustosza-
lej osadzie w goérach. Jej gtéwnym zré-
dlem utrzymania jest sprzedaz miodu,
ktéry pozyskuje w ramach tradycyj-
nej hodowli pszcz6t. Widzimy na ekra-

Recenzja

(fragment artykutu
przygotowanego do ksiazki
pt. ,,Etyka i ekologia

- wspolne wartosci”,

red. Dorota Probucka,
Krakow 2021)

nie kobietg, ktora wybiera z ula czgé¢
miodu, ale zawsze zostawia potowe pla-
stra, kobiete kt6ra rozmawia z pszczo-
tami i traktuje je w spos6b siostrzany.
Stosunek tej macedonskiej chlopki
do $wiata przyrodniczego jest kon-
templacyjny, przepelniony zachwy-
tem i wdzigcznoscig. Hatidze symbo-
lizuje etos wspotzamieszkiwania czto-
wicka z istotami pozaludzkimi, okazy-
wania im poszanowania i roztaczania
troski nad $wiatem przyrodniczym.
Kobieta czerpie korzysci z przyrody, ale
w sposob umiarkowany, poniewaz nie
jest pazerna i potrafi dzieli¢ si¢. Wszak
zawsze potowe plastra miodu zostawia
pszczotom.

W pewnym momencie do tej opu-
stoszalej gorskiej wioski, zamieszkiwa-
nej przez Hatidze i jej matke, przybywa
hatasliwa, wielodzietna rodzina osad-
nikdéw, facznie ze stadem kréw i zdeze-
lowanymi pojazdami. Ich obecnos¢ to
nowy etos zycia: jarmarczno-koczow-
niczo — konsumpcyjny, niepolegajacy
na wspdélzamieszkiwaniu, ale na
zawlaszczaniu, kolonizowaniu, pod-
porzadkowywaniu sobie innych istot.
»Jarmarczno$¢” to hatasliwos¢, wulgar-
no$¢, powierzchowno$é. , Koczowni-
czo$¢” oznacza tymczasowo$¢, doraz-
nos¢, brak identyfikacji z miejscem
pobytu. Natomiast ,konsumpcyjno$¢”
to pazernosé, zachlannos¢, chgé domi-
nacji i zawlaszczania. Rodzina osad-
nikéw, obserwujac Hatidze i widzac,
ze na sprzedazy miodu mozna zarobi¢
pieniadze, zakupuje whasne ule i roz-
poczyna masowa hodowle pszczél
oparta na ich eksploatacji, hodowle
nastawiong na maksymalizacje zysku,
podsycana dodatkowo przez zadnych
pieniedzy posrednikéw. Osadnicy
okradaja pszczoly z wszystkich pla-
stréw miodu, nie zostawiajac im niczego
w zamian. Czy ludzie ci czynia to
z glodu, z zyciowej koniecznosci? Nie,
wszak maja stado kréw, ktérymi row-
niez nie potrafia si¢ opickowa¢ i przez
zaniedbanie kilkadziesiat cielat umiera.
Tym, co napedza ich aktywnos¢ nie
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jest wzorzec dobrego gospodarowa-
nia, oparty na pracy, roztaczaniu troski
i glebszym namysle, ale wizja material-
nego bogactwa polaczona z pazernoscia
i glupota. Konsekwencja tej postawy
jest zniszczenie, ukazanego w filmie,
mikro $rodowiska. Okradzione z catego
miodu, wycieficzone pszczoly zabi-
jaja si¢ wzajemnie i ging, a osadnicy
— kolonizatorzy odjezdzaja, zostawia-
jac wyeksploatowana, jalowa, martwa
ziemie.

Pomimo tego, rezyser filmu nie
przedstawia owych ludzi jako ztych
z natury, nikczemnych z charakteru
i wrogo nastawionych wobec $wiata
przyrodniczego. Ukazuje ich jako ego-
centrycznych glupcédw, nieumiejacy
mysle¢ w kategoriach dtugofalowych
konsekwencji swoich dziatan, ludzi
nie$wiadomych moralnie nagannego
wymiaru swoich czynéw. To sa wspol-
cze$ni barbarzyricy wyobcowani ze
srodowiska przyrodniczego, traktowa-
nego przez nich jak rzecz czyli przed-
miotowo i instrumentalnie. Postrze-
gaja oni przyrodg jako co$ obcego, co
moze by¢ przede wszystkim zrédlem
finansowych profitéw. Wydaje sig, ze
ich postawa nie wynika ze zlej woli, ale
z pewnego duchowego ubdstwa i moral-
nego uposledzenia. Ich hatagliwy przy-
jazd do gérskiej wioski oznacza inwa-
zj¢ cywilizacyjnych dzikuséw, ,zapro-
gramowanych” wedtug jednego, men-
talnego wzorca opartego na pozadaniu,
pazernosci i maksymalizacji material-
nego zysku.

Racjonalnos¢ taktyczna jako
ludzka utomno$é¢ i jedna z przyczyn
katastrofy przyrodniczej.

Czy opisywani powyzej osadnicy-
-kolonizatorzy, czyniacy sobie ziemig
jatowa, sa ludzmi pozbawionymi $wia-
domosci tego, co czynia? Czy cechuje
ich przyrodzony brak namyshu i glebsze;
refleksyjnosci? Odpowiedz na to pyta-
nie jest zwigzana z typowym dla wigk-
szo$ci ludzi, wasko-obrazowym, krét-
koterminowym, doraznym mysleniem,
bedacym sktadows tzw. racjonalnosci
taktycznej. Filmowi osadnicy-koloni-
zatorzy sa ludzmi, ktdrzy w swym men-
talnym rozwoju zatrzymali si¢ na tym
poziomie. Cechuje ich niezdolnos¢ do

glebszej refleksji nad dlugotermino-

8 ISTOTA e Listopad / Grudziern 2021 rok

wymi konsekwencjami swoich dzialan,
oraz egoizm (jednostkowy albo gru-
powy), polegajacy na maksymalizacji
whasnej uzytecznosci w mozliwie naj-
krétszym czasie. Uwzgledniane przez
nich skutki maja charakter wylacznie
bezposredni, dorazny, gdzie jedynym
kryterium ich oceny jest materialny
zysk postrzegany z waskiej perspek-
tywy sprawcy — beneficjanta’. Wszak
bezposrednia konsekwencja eksplo-
atacji $wiata przyrodniczego w ramach
myslenia taktycznego jest maksyma-
lizacja profitow w mozliwie najkrét-
szym czasie. To wlasnie atrakcyjnogé
szybkiego zysku ma magnetyczna moc
weciagania w pulapke, ktéra okreslam
za Philipem Zimbardo ,,grzechem wil-
czego gardla”. — ,, Jest to stan duchowy
polegajacy na posiadaniu wewngtrznej
czarnej dziury zbyt glebokiej by jakakol-
wiek ilo$¢ wadzy czy pieniedzy mogta
ja kiedykolwick wypetni¢” ,Grzech
wilczego gardla powoduje, ze czlowick
odwraca si¢ od taski i ustanawia sam sie-
bie najwyzszym dobrem. (...) W piekle
Dantego ci, kt6rzy sa winni popetnie-
nia tego grzechu znajduja si¢ w dzie-
wiatym kregu, zamarznieci w Lodowym
Jeziorze. Nie dbaja w zyciu o nic poza
soba samym, s3 na wieczno$¢ uwiezieni
w swym lodowym jestestwie”?.
W putapke ,wilczego gardta” wpada
ten, kto ma w sobie pewne cechy rezo-
nujace z energia owej ,duchowej czar-
nej dziury” takie jak: pozadliwos¢é
materii, niepohamowana pazerno$¢
na pieniadze, chciwo$é, nienasycenie,
przemoc, zadza dominagji, pycha, nie-
moznos$¢ wykroczenia poza wlasna,
waska perspektywe poznawcza, brak
empatycznej identyfikacji z kimkol-
wiek poza soba albo wlasna grupa. Fil-
mowi osadnicy — kolonizatorzy, nisz-
czacy przyrode za namowg handlarzy,
szybko wpadaja w t¢ pulapke. Maja
w sobie cywilizacyjnie skazone dusze
poprzez obudzone pozadanie mate-
rialnego bogactwa i zachtannos¢. Brak
poszanowania przyrody jest tylko kon-
sekwencja owego duchowego skaze-
nia. Ich postaw¢ mozna okresli¢ mia-
nem gatunkowej pychy albo gatunko-
wej buty i arogancji wobec $wiata przy-
rodniczego, $wiata traktowanego jako
przedmiot uzycia i zrédlo zysku.

Konsekwencja tego gatunkowego
partykularyzmu jest obojetnos¢ na los

istot pozaludzkich i przekonanie, ze
ludzko$¢ moze przetrwaé bez $wiata
przyrodniczego, nawet po przerwaniu
sieci wzajemnych powiazan. Warto
w tym miejscu przytoczy¢ przypowiesé
Anthony’ego de Mello z jego ksiazki
»>Modlitwa zaby” - Byl raz czlowick,
keéry byt zajety budowaniem dla siebie
domu. Chcial, zeby to byt najprzytul-
niejszy dom na $wiecie. Pewnego razu,
kto$ przyszedt do niego prosi¢ o pomoc,
poniewaz plonat $wiat. Lecz on byt zain-
teresowany swoim domem, a nie plona-
cym $wiatem. Kiedy w koncu zbudo-
wat dom, nie bylo juz planety, na keo-
rej mégh go postawi¢”. Ta przypowiesé
trafnie oddaje paradoks sposobu zycia
opartego na partykularnym rozumo-
waniu w kategoriach wylacznie wta-
snych korzysci, ktére w koricowym roz-
rachunku daje wynik najgorszy z mozli-
wych. W logicznej teorii gier tego typu
myslenie okre$lane jest mianem ,self
defeating” ( rozumowanie, ktére samo
siebie znosi czyli uniemozliwia reali-
zacj¢ stawianych celéw). Jego klasycz-
nym przykladem jest tzw. dylemat wigz-
nia (dwuosobowa gra o sumie zerowe;j
w sytuacji niepewnosci) ukazujacy, ze
kierowanie si¢ przez uczestnikéw gry
skrajnie indywidualistyczng racjonal-
noscia nakierowana na maksymalizacj¢
wlasnego zysku jest w koncowym roz-
wigzaniu niekorzystne dla obu stron
konfliktu. Maksymalnie egoistyczny
cel pozadany przez kazdego uczestnika
konfliktowej sytuacji jest ostatecznie
najgorszym wynikiem dla wszystkich.

Warto w tym miejscu przypomniec¢
paradoksalng sytuacje okreslang mia-
nem ,tragedii wspdlnego pastwiska’.
Egoistycznie nastawieni pasterze daza
do wypasania na wspSlnym pastwisku
mozliwie najwigkszej liczby wiasnych
kréw, co powoduje wyczerpanie sig
zasobdw, zniszczenie faki i tym samym
stratg dla wszystkich®. Powtérzmy, mak-
symalizacja zyskéw w przypadku ego-
istycznie nastawionych uzytkownikéw
prowadzi do wyniku najgorszego z moz-
liwych®. Chociaz ,,dylemat wigznia” jest
typowy dla gier o charakterze interak-
tywnym, obejmujacych co najmniej dwa
decyzyjne podmioty, to w teorii gier
rozpatruje si¢ rowniez sytuacje obejmu-
jace decyzje jednostkowe, gdzie druga
strona jest np. natura czyli gracz bierny.
W tym przypadku mamy dwdch uczest-



nikéw sytuacji, ale jest tylko jeden pod-
miot decyzyjny®. W tej sytuacji racjo-
nalno$¢ skrajnie indywidualistyczna
okazuje si¢ w koncowym rozrachunku
réwniez nieoplacalna. To wlasnie w taka
putapke wpadaja osadnicy — koloniza-
torzy z analizowanego przez nas filmu.
Kierujac si¢ partykularng racjonalno-
$cia, nastawiong na maksymalizacje wia-
snego zysku, pozostawiaja po sobie ,,spa-
long ziemi¢”, ziemi¢ wyeksploatowana,
chora, umeczong. A potem odjezdzaja
w poszukiwaniu nowych obszaréw do
skolonizowania.

Na szczegdlnag uwage zastuguje
w tym momencie metafora koloniza-
tora, kt6ry nie identyfikuje si¢ z miej-
scem pobytu i nie poczuwa si¢ do odpo-
wiedzialnosci za swoja dzialalnosé.
Kolonizator przybywa w celu zaloze-
nia kolonii i jego gléwnym celem jest
eksploatacja zajgtego terenu nastawiona
na maksymalizacje profitéw. Na margi-
nesie, to wlasnie do takiego typu kolo-
nizatorskiej mentalnosci odwotuje si¢
starotestamentowy postulat zawarty
w I Ksigdze Mojzeszowej : ,Czyn-
cie sobie ziemi¢ poddana, panujcie
nad rybami morskimi, nad ptactwem
powietrznym i nad wszystkimi zwie-
rzetami pelzajacymi po ziemi” (Rdz,
1,28). ,Wszelkie za$ zwierze na ziemi
i wszelkie ptactwo powietrzne nie-
chaj si¢ was boi i leka” (Rdz. 9, 2-3).
Pomifimy w tym miejscu metafo-
ryczng interpretacje tych zdan doko-
nang przez Jana Pawla II w Encyklice
Redemptor Hominis, zgodnie z kt6ra
powinni$my rozumie¢ te stowa jako
moralny obowiazek pracy i panowa-
nia nad sobg oraz odpowiedzialno-
$ci. Odezytajmy to przeslanie literal-
nie, bez przenos$ni i etycznego uszla-
chetniania jego pierwotnego przekazu.
Przeciez jest to manifest kolonizacyjny
zawierajacy postulat podboju ziemi
w oparciu o strach, wyzysk i narzuce-
nie jarzma. Ziemia nie jest przedsta-
wiana jako rodzicielka wszystkich zyja-
cych istot, ale jako strona konfliktu
o charakterze zero - jedynkowym
( my albo ziemia). To nie jest miej-
sce do zamieszkania na stale, obligu-
jace nas do jego piclegnowania i roz-
taczania nad nim troski. To obickt
do ujarzmienia i wyzysku, oraz teren
do skolonizowania7. Konsekwencja
takiego my$lenia jest wlasnie orien-
tacja na dorazny profit kolonizato-

réw i ostateczna katastrofa dla obu
stron. Nalezy w tym miejscu doda¢,
ze potrzeba panowania, eksponowana
w cytowanych powyzej zdaniach, $wiad-
czy o skrywanej stabosci, leku i znie-
woleniu. Jest ona prawdopodobnie
poklosiem pierwotnej, niewolniczej
mentalnosci. Wszak niewolnik weale
nie chee by¢ wolny i uwalnia¢ innych
z jarzma. Niewolnik marzy o zamianie
16l i ,chce wreszcie by¢ panem innych
niewolnikéw”: istot ludzkich i poza-
ludzkich. Dodajmy, ze te starotesta-
mentowe stowa do dzisiaj przerazajg.
Nie znajdziemy ich w Nowym Testa-
mencie, albowiem autorzy Ewange-
lii, Dziejéw Apostolskich, oraz Listéw
nigdzie nie cytuja tych zdan. Tym
samym nie ma mocnych podstaw, aby
uznad je za skladowq chrzescijanskiego
etosu zycia i stosunku do $wiata przy-
rodniczego. Warto w tym miejscu
przytoczyé stowa Sw. Pawta: ,,Stwo-
rzenie goraco oczekuje objawienia si¢
chwaly synéw Bozych. (...) réwniez
i ono zostanie wyzwolone z niewoli
zepsucia, by uczestniczy¢ w wolnosci
i chwale dzieci Bozych” (Rz 8,19 -22).

Z postawg kolonizatora — wyzyski-
wacza Ziemi zwigzany jest jeszcze jeden
typ myslenia. To racjonalno$¢ instru-
mentalna® promujaca postugiwanie si¢
ludzmi i istotami pozaludzkimi w imig
realizacji wlasnych intereséw. Wyko-
rzystywanie innych staje si¢ wiodacym
sposobem na zycie. Problem z racjonal-
noscia instrumentalng polega na tym,
ze po pierwsze: cele dzialania zostaja
uwolnione z aksjologiczno-normatyw-
nej oceny, oraz po drugie: nastgpuje
transformacja srodkéw w cele zgodnie
z zasadg ,.cel uswigca $rodki”. Dodajmy
réwniez, ze sam sposdb postgpowa-
nia i traktowania innych nie jest pod-
dawany ocenie etycznej ze wzgledu
na stopien uczynionej krzywdy. Jezeli
czlowicek, zwierzg, przyroda stanowia
instrument, narzg¢dzie stuzace realiza-
cji danego planu ( np. materialnego
zysku), to przypisany im ontyczny sta-
tus musi z konieczno$ci mieé¢ charak-
ter rzeczowy, towarowy. A przedmiotu
przeciez nie mozna skrzywdzié. Przed-
miot skrzypi, trzeszczy, niszczeje, ale nie
krzyczy, cierpi i umiera. Nalezy to pod-
kreli¢. To wlasnie racjonalno$¢ instru-
mentalna sprowadzila ontyczny status
istot pozaludzkich to obiektéw poli-

czalnych, ujmowanych w kategoriach
miary i wagi, do towaréw i surowcow.
Ponadto, konsekwencja tej racjonalno-
$ci, obecnie stanowiacej istotny sklad-
nik kulturowego wzorca postgpowania
wobec innych, stalo si¢ wyobcowanie
jako poktosie zafalszowanego obrazu
$wiata. Chcac si¢ kim$ postugiwad,
trzeba si¢ najpierw od niego oddzie-
li¢, przypisa¢ go do kategorii ,obcego”
i zdeprecjonowaé. — ,Jezeli postrze-
gam drugiego jako kogo$ odmiennego
ode mnie czyli obcego, to jest wysoce
prawdopodobne, ze potraktuje go ina-
czej niz siebie. Jezeli natomiast postrze-
gam drugiego i siebie jako nalezacych do
jednej catosci, to najprawdopodobnie;j
bede go traktowac jak siebie samego™.
To whasnie kulturowy prymat racjonal-
noéci instrumentalnej wzmaga poczu-
cie oddzielenia i wyobcowania zaréwno
z relacjach migdzyludzkich jak i w sto-
sunku czlowieka do przyrody. ,,To juz
nie jest nasz dom, inne organizmy sa
obce, przestaliémy by¢ jedna rodzing
i wszedzie czai si¢ wrog”10. Pozostaje
nam wigc tylko ujarzmianie i ,walka,
w ktérej niezaleznie od tego czy
wygramy czy przegramy, to Zawsze prze-
gramy, bowiem taka jest logika walki
z samym sobg."!

O edukacji na rzecz racjonalnosci
strategicznej i ekologicznej inteligencji

Pono¢ tylko nieliczni ludzie maja
zdolno$¢ do przewidywania i oce-
niania konsekwencji swoich decyzji
i dzialan w aspekcie dlugotermino-
wym. Tego typu strategiczne mysle-
nie promuje postrzeganie rzeczywi-
stosci w kategorii ,wigkszego obrazu”,
wymaga wyobrazni i rozbudowane;j
wizji przyszlosci. Ten rodzaj racjonal-
nosci jest réwniez wazny dla refleksji
etycznej, ktéra obliguje nas do namy-
stu w kontekscie skutkéw dzialan
w wymiarze nie tylko bezposrednim, ale
réwniez posrednim, dlugoterminowym.
Nalezy to podkresli¢. Edukacja narzecz
myslenia w kategoriach dtugotermino-
wych nastepstw jest tym, co mogloby
zmieni¢ dotychczasowa, destrukcyjna
praktyke w relacji cztowiek — $wiat
przyrodniczy. W tym nowym wzorcu
strategia postgpowania nie polegataby
na wyborze doraznych, bezpo$rednich
profitéw, ale na maksymalizacji dtugo-
terminowych korzysci. Caly problem
w tym, czy po pierwsze: ludzi obcho-
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dzi przyszlo$¢, a po drugie: czy ludzie
zecheg czekad na rozlozony w czasie
profit, rezygnujac z szybkich, doraznych
zyskéw w imi¢ ratowania $wiata przy-
rodniczego? Niestety, w wickszo$¢ przy-
padkéw, odpowiedz jest negatywna.
Wynika ona z naszego ewolucyjnego
dziedzictwa czyli ze wzorcoéw zachowan
wypracowanych setki tysiecy lat temu.
Owe mentalne schematy, pomimo
negatywnych konsekwencji dla naszego
obecnego zycia i srodowiska przyrod-
niczego, nadal sa cz¢scia nas i decyduja
o naszych wyborach. Takim atawistycz-
nym wzorcem moze by¢ np. niechgé
do zmiany nawykéw i przyzwyczajen,
poniewaz kazda zmiana z ewolucyj-
nego punktu widzenia oznacza poten-
cjalne zagrozenie. Ponadto modyfikacja
sposobu postepowania wymaga intelek-
tualnego i fizycznego wysitku, a nieko-
nieczny wysitek jest nicoplacalny, ponie-
waz powoduje energetyczne straty. Jed-
nakze, najwickszym problemem jest
orientacja na dlugoterminowa przy-
sztos¢, ktdrej brakuje w indywidualnym
mysleniu obcigzonym ewolucyjnymi
atawizmami, poniewaz nasze mézgi sg
bardziej dostosowane do czaséw prehi-
storycznych niz wspélczesnych realidw.
Wedtug ekonomistéw behawioralnych
ludzie ,,dyskontuja przyszlos¢”, depre-
cjonuja i pomniejszaja jej wartos¢,
wszak w swoim atawistycznym mysle-
niu dlaczego maja troszczy¢ si¢ o to, co
bedzie, jesli nie ma gwarancji, ze prze-
zyja do jutra. Stad przysztos¢ obchodzi

ich mniej niz terazniejszo$¢™. Problem
jest istotny, poniewaz brak przypisania
kategorii przysztosci aksjologicznego
statusu, brak poczucia, ze orientacja na
przyszto$¢ (w aspekeie dlugotermino-
wym) jest cenna i o jej jakos¢ nalezy sig
troszczy¢®, blokuje rozwéj racjonalno-
Sci strategicznej u ludzi. Moze si¢ oka-
za¢, ze to wlasnie atawistyczne wzorce
myslenia i dzialania, ktére kilkaset
tysiecy lat temu stuzyly naszemu prze-
zyciu, obecnie przyczyniaja sic do naszej
gatunkowej zguby i globalnej, srodowi-
skowej katastrofy.

Z edukacja na rzecz racjonalnosci
strategicznej i konsekwencjalistycznego
myslenia w ogéle wiaze si¢ jeszcze jedna
kwestia dotyczaca wymogu wieloaspek-
towego ujecia skutkéw naszych decyzji.
Jest to kwestia szczegolnie istotna dla
ratowania §rodowiska przyrodniczego.
Albowiem nast¢pstwo, ktére pojawi
si¢ w przyszlosci, nie jest wynikiem
wylaeznie naszych decyzji i nie zalezy
tylko od nas samych. Nast¢pstwo jest
wypadkowa postaw wszystkich ludzi
uczestniczacych w danej sytuacji. Albo-
wiem, to co czynimy moze by¢ wlaczone
w wynik tego, co inni czynia i odwrot-
niel4. Co wiccej, to, co kto$ czyni nie
musi by¢ wlaczone w wynik jego dzia-
talnosci, podczas gdy to, co inni czy-
nig moze by¢ wlaczone w wynik tego,
co on czyni.® A zatem bezposrednimi
ofiarami naszej pazernosci, glupoty,
niedbalstwa, za$miecania i zatruwania

przyrody nie musimy by¢ my sami, ale
moga (oprdcz istot pozaludzkich) by¢
inni ludzie. Natomiast my mozemy
ponie$¢ konsekwencje cudzych niego-
dziwych, bezmyslnych decyzji. Ujmujac
to metaforycznie, b¢dziemy cierpieé za
cudze grzechy, a inni odpokutuja nasze
winy. Poniewaz w sensie formalnym
ostateczny wynik, do ktérego dazymy
nie zalezy wylacznie od nas. Stad dwa
wiodace postulaty edukacyjne: wspét-
dziatania jako alternatywy dla dotych-
czasowego wspolzawodnictwa i ego-
istycznych postaw oraz wspotodpowie-
dzialnosci jako przeciwienstwa kulturo-
wego wzorca opartego na obojetnosci
iaksjologicznym nihilizmie16. W obec-
nej sytuacji zwiazanej z globalnym kry-
zysem $rodowiskowym, edukacyjnego
wymogu wspotdziatania i wspétodpo-
wiedzialno$ci nie nalezy interpreto-
wac jako subicktywnych aktéw dobrej
woli. To jest konieczno$¢ wynikajaca
z uswiadomienia sobie faktu, ze wszy-
scy nalezymy do sieci wzajemnych
powiazan. Przeciez im wyzszy poziom
wspolpracy, tym wyzszy poziom pew-
nosci odnosnie ostatecznego wyniku.
W sytuacji, gdy jeden z uczestnikéw
odméwi wspotdzialania z innymi, to ist-
nieje ryzyko obnizenia wartosci wyniku
do zera. Przekladajac to na prakeyke,
jeden truciciel $srodowiska przyrodni-
czego, poprzez odmowe wspdlpracy,
moze zniszczy¢ caly trud pozostalych...
Tekst dr hab. prof: UP Dorota Probucka,

fot. filmweb.
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S. Por: E. Ostrom, Govering the Commons: The Evolutions of Institutions for Collective Action, Cambridge University Press 1991.
6. P Straffin, Teoria gier, Wyd. Scholar 2001, s. 74-81.; 7. M. Heidegger w ksigzce pt. Budowad, mieszkal, mysle pisze, ze zamieszkiwanie nie
polega na zasiedlaniu i kolonizowanin, ale na roztaczanin troski i tworzenin takiej przestrzeni, w ktdrej cos staje sig sobq i osigga stan rozkwitu;
8. Analizg pojecia racjonalnosci instrumentalnej przeprowadzit Max Horkheimer w ksigzce pt. Krytyka instrumentalnego rozumau. Jest ona
powigzana z tzw. racjonalnosciq funkcjonalng. Studium tego wzorca myslenia zawarte jest w ksigzce Karla Mannheima pt. Celowiek i spote-
czeristwo w dobie przebudowy.; 9. L. LeShan, Swiat jasnowidzqcych, tt. B. Moderska, T. Zyska, Poznas 1992, s. 18.; 10. R. Kulig, Dlaczego
antropocentryzm jest kompromitujgcy? Dzikie Zycie, nr 9/2010, 5. 37; 11. Tamze.; 12. J. Kolodko, Ewolucyjnie (ir)racjonalni. https;//www.
juliakolodko.com/ewolucyjnie-irracjonalni; 13. Utylitarysci rozumiejq ,przysztos¢” jako stan swiata, ktdry nastapi po spetnieniu danego dzia-
tania, i co bedzie bezposrednig i posrednig konsekwencijg tego dziatania, oraz wszystko to, co nastgpi niezaleznie od tego, ktdre dziatanie bedzie
zrealizowane. Dla utylitarystw ,,przysztosé jest wazniejsza niz obecny, catkowity stan swiata”. Por: L. Bergstrom, The Alternatives and Conse-
quences of Action, Stockholm 1966, 5. 93.; I4. Por: D. Gauthier, Morals by Agreement, Clarendon Press, London 1986.; 15. L. Bergstrom, dz.
cyt. s. 87; 16. H. Jonas, Zasada odpowiedzialnosci: etyka dla cywilizacji technologicznej, Wyd. Platan 1996, s. 65.

10 ISTOTA ¢ Listopad / Grudziernn 2021 rok



Co to takiego

Felieton

zwierze pozaludzkie?

Co to takiego zwierze pozaludzkie? Moze zacznijmy od tego co to takiego zwierze ludzkie.

hOITlO sapiens Z przero-

stem ego i wiarg w to,
O ze jest jedyna najwspa-
nialsza istota na $wie-

cie. Posréd wielu gatunkéw zwierzat
mamy i czlowieka. Istote, ktéra przy-
pisala sobie zdolno$¢ myslenia, odczu-
wania, méwienia, budowania kultury
i stawiania wyzszych celéw. Przez wiele
pokolent zadufanych w sobie ludzi nie
dostrzegano, ze kapucynki potrafia
uzy¢ kamieni do rozbijania skorup orze-
chéw, ze sroki rozpoznaja si¢ w lustrze,
szympansy moga zrobi¢ tak zaawanso-
wane narzg¢dzie jak wedka, wieloryby
potrafia okrada¢ inne zwierzgta, kura
jest w stanie przygarna¢ i zaopickowa¢
si¢ mtodymi kociakami, a pies pobie-
gnie w ogieni by uratowa¢ dziecko. Nie!
Tego nie dostrzegamy, to przeciez tylko
czlowiek moze rozpaczaé z powodu
$mierci ukochanej osoby, a wigc sto-
nie tylko sobie stoja nad cialem zmar-
lego osobnika z ich stada. Pewnie nie
maja nic innego do robienia. Wierzymy
$wiecie, ze to tylko czlowiek jest zdolny
do poswigcen, dlatego pies, ktéry caly
noc ogrzewa swoim ciatem zagubione
w lesie dziecko pewnie tak sobie lezy
przy malym cieplym organizmie. Nasze
zadufanie nie pozwala nam zobaczy¢,
ze jeste$my zwierzgciem i to weale nie
takim znéw wyjatkowym. Jedyna réz-
nica mi¢dzy zwierz¢ciem znanym homo
sapiens a innymi zwierzetami ma co
najwyzej charakter ilosciowy. Przeciw-
stawny kciuk pozwala nam na o wiele
zgrabniejsze czynno$ci manualne niz

tapki koszatniczki, nie znaczy to jednak,
ze ten maly gryzon nie bedzie budo-
wal norki czy nie bedzie mial innych
potrzeb zadomowienia si¢ w $wiecie.
Mozemy powiedzieé trochg¢ wigcej
dzicki budowie uktadu mowy nie ozna-
cza to jednak, ze delfiny czy koty nie sa
w stanie rozmawiaé (nie s to zresztg
jedyne gaduly na tym $wiecie).

Co to takiego zwierze¢ pozaludzkie?
To istota uprzedmiotowiana, torturo-
wana, cksterminowana i zmuszana do
realizacji naszych potrzeb. Czlowick to
wyjatkowo okrutne zwierze. Nadalismy
innym zwierzetom status niewolniczy
nazywajac je: gospodarczymi (by méc
nimi zarzadzaé), czy domowymi (by
moc je modelowa¢ do naszych emocjo-
nalnych potrzeb), jak i dzikimi (by méc
je bezkarnie wyzyna¢). Dzialanie czlo-
wicka naznaczone jest rzadko spotyka-
nym w $wiecie egoizmem, gdzie kazda
istota zyjaca pozaludzka zostaje zde-
gradowana, oraz przerobiona na steki,
mleko, jajka, filety, paski i torebki, oraz
buty i tapicerki, klej, kosmetyki, jak
i zabawki czy przedmioty o wartosci
artystycznej (rzezby z kosci stoniowej
kiedys cieszyly si¢ ogromnym powo-
dzeniem).

Co to takiego zwierze poza ludz-
kie? To zwierzg takie samo jak czlo-
wiek, tylko w sposéb bezprecedensowy
wykorzystywane i nie zauwazane. Ostat-
nio kolejne grono politykéw i polity-
czek nasmiewalo si¢ z pojecia zwie-

rz¢ta poza ludzkie i z praw zwierzat. Nie
widzac i nie rozumiejac, ze tak naprawdg
wys$miewaja si¢ ze zbrodni. Miara zwie-
rzecia ludzkiego jest to jak traktuje inne
istoty zyjace, w jaki sposob potrafi zro-
zumie¢ ich potrzeby czy realizowaé ich
dobrostan. Miarg czlowieczenstwa jest
bycie zwierz¢ciem: czujgcym, empatycz-
nym, zaangazowanym w sprawy innych
istot zyjacych. Kura bioraca pod swe
skrzydta przestraszone, wychlodzone
kocigta nie zastanawia si¢ kim sg i jaki
maja status. Wie jedno: sa w potrze-
bie, bez jej opicki umrg. Pies wskaku-
jacy do wody by uratowa¢ tonacego
kota nie zadaje sobie pytania co robi:
dobrze rozumie, ze ratuje czyjes istnie-
nie. Czlowick naciskajacy na spust swo-
jego pistoletu wie tak samo jak pies, kot,
czy $winia, ze zaraz kogos zabije. A jed-
nak nie przeraza go ten fake, nie zadrzy
mu r¢ka. Uznaje, ze takie ma prawo, ze
wzgledu na tradycje, przekonania, czy
wiarg, ze jest lepszy.

Jaka jest réznica pomi¢dzy zwierzg-
tami ludzkimi i poza ludzkim. Jedna:
te pierwsze zwierzgta uzurpowaly sobie
rzady nad $wiatem i zabijaja ten $wiat
systematycznie. Zmiany klimatyczne
i wymieranie zwierzat nie pojawily si¢
nagle i bez przyczyny. Najpierw czto-
wiek uznal, ze jest najwazniejszy, a teraz
$mieje si¢ okrutnie z tych wszystkich,
keorzy dostrzegli, ze zwierzeta poza-
ludzkie maja takg sama wartos¢ jak zwie-
rz¢ta ludzkie.

Tekst, dr hab. prof. UJ Joanna Harderek

Doradca podatkowy Dorota Wyjadiowska prowadzi Kancelarie Doradztwa Podatkowego od
2001 r. Jest licencjonowanym doradca podatkowym. W 1999 r. zdata panstwowy egzamin na
doradce podatkowego i zostata wpisana na liste doradcéw podatkowych pod numerem 09238.
Zespot pracownikow kancelarii charakteryzuje potaczenie dobrego przygotowania teoretycznego
z doswiadczeniem praktycznym. Kancelaria przeznacza czes¢ swojego czasu pracy na prowadze-
nie dziatan o charakterze pro bono, podejmujac si¢ prowadzenia spraw, udzielajac opinii, porad
i konsultacji bez wynagrodzenia. Tego typu dziatalnosé dotyczy podmiotow non profit. Kancelaria
na state wspomaga swymi ustugami oraz sponsoringiem Stowarzyszenie ,,Nie widze przeszkod”.

Kancelaria
Doradztwa KDP
Podatkowego

tel. (12) 294 63 26, 294 63 27, faks: (12) 294-63-25, e-mail: dorota@wyjadlowska.pl
ul. Armii Krajowej 12/U6, 30-150 Krakéw, woj. matopolskie, www. wyjadlowska.pl
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Filozofia wega

Recenzja ksigzki Joanny Handerek

onad trzy dekady temu Carol
J. Adams opublikowala,
przetomowa dla ruchow
feministycznych oraz pro-
zwierzgcych, ksiazke The
Sexual Politics of Meat. A Feminist--
Vegetarian Critical Theory (Scksualna
polityka miesa. Feministyczno-wege-
tariafiska teoria krytyczna). W pracy
tej Adams analizuje zlozone relacje
mig¢dzy destrukcyjnymi warto$ciami

2020
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patriarchalnymi, a prakeyka spozy-
wania miesa i nabiatu, intersekcjonal-
nie dowodzac, iz dominacja me¢zczyzn
oraz ucisk zwierzat sa ze sobg kultu-
rowo powiazane. Kobiety, ale tez rézne
gatunki i grupy zwierzat, funkcjonuja
we wspolczesnej cywilizacji jako syste-
mowo niewidzialne ofiary przemocy
fizycznej, psychicznej oraz jezykowej,
logika teorii feministycznych musi
za$ zalozenia inkluzywnie zawieraé

weganska krytyke spoleczna. Tym spo-
sobem feminizm, ckofeminizm i ruch
prozwierzecy znajduja w publikacji
Adams zrédlo wspélnych idei, wartosci
i celéw dziatania. Niestety jak dotad
ksigzka Carol J. Adams nie doczekata si¢
tlumaczenia na jezyk polski, natomiast
pojawilo si¢ rodzime wydanie réwnie
istotnej pracy Ponad przekonaniami
autorstwa Melanie Joy. Tutaj z kolei
Joy definiuje pojecie ,karnizmu” jako
opresywny $wiatopoglad, implikujacy
bezrefleksyjng i automatyczng cksplo-
atacje cial wybranych gatunkéw zwie-
rzat, przy jednoczesnym obdarzaniu
glebokimi uczuciami garstki gatunkéw
faworyzowanych, o ktérych nigdy nie
pomyslimy w kategoriach ubrania czy
jedzenia. Trwanie w postawach gatun-
kowego szowinizmu, moralnego dyso-
nansu, czy tez ,schizofrenii moralnej”
oraz karnizmu jest efektem wielowie-
kowej tradycji znormalizowanego eks-
ploatowania zwierzat.

Luke¢ merytoryczng pomigdzy nie-
obecna na naszym rynku wydawniczym
CarolJ. Adams aznang i komentowana
Melanie Joy znakomicie wypelnia naj-
nowsza ksigzka Joanny Handerek Filo-
zofia wegarska. Wyjatkowos¢ tej pozy-
cji widoczna jest natychmiast, juz na
poziomie jezyka, jakim postuguje si¢
Autorka. Jezyk codziennej komunika-
cji — co zostalo wielokrotnie podkre-
$lone w tekscie — odgrywa w filozofii
weganskiej niebagatelng role, Joanna
Handerek za$ ,,odczarowuje” nasz spo-
s6b porozumiewania si¢ z mitu antro-
pocentryzmu. Méwiac jasniej, Filozofia
wegariska napisana zostata nie tylko bar-
dzo przystepnie i klarownie, lecz réw-
niez drobna, acz uderzajaca innowacja
jest pisanie przez Autorke o zwierzg-
tach wiclka litera: poznajemy wigc Psy,
Swinie, Lisy, Kury, Jeze, a nawet Koty,
ktére pozostaja w kryzysie bezdomno-
§ci (nie za$ ,bezdomniaki”, jak zwyklo
si¢ pogardliwie méwi¢ o wolno zyja-
cych kotach). Zwierzeta sa Kims$, nie
czym$ — maja swoje imiona, bogate Zycie



nska

wewngtrzne, podmiotowo$¢, uczucia,
potrzeby i cele, o ktdrych méwia do nas
za posrednictwem weganskiej filozofii.
Wszystkie rozdzialy ksigzki opowie-
dziane s3 bardzo emocjonalnie, wrecz
eseistycznie, z duza iloscia anegdot, co
powoduje, ze nie mamy do czynienia
z tekstem naukowym, lecz raczej
z refleksyjna, momentami wzruszajaca
rozmowa, jaka toczy si¢ z kim§ nam
bliskim. Nie znajdziemy tutaj bezoso-
bowych, niezaangazowanych docie-
kan. Otrzymujemy celowo i $wiado-
mie subicktywny, autentyczny zachwyt
nad obserwowanym $wiatem zwie-
rzat. Owa samo$wiadomos¢é prywat-
nego, czesto kolokwialnego komenta-
rza Autorka chetnie podkresla i czyni
z niej intrygujaca metode dialogowania
o podmiotach pozaludzkich, naczelng
bowiem teza calej ksiazki jest stopniowo
ujawniana prawda: sposdb pisania oraz
méwienia o otoczeniu doglebnie ksztal-
tuje nasze myslenie o tymze otoczeniu.

Z perspektywy merytorycznej czy-
telniczki i czytelnicy dostaja poglebione
obserwacje i refleksje wokét problemu
uzycia codziennego, potocznego jezyka,
ktérym zakrywamy krzywdg zwierzat,
nasze okrucieristwo wobec nich, a takze
ktérym instrumentalnie uprzedmiota-
wiamy calg sfer¢ przyrody. Autorka Filo-
zofli wegariskiej opisuje réwniez para-
lelng przemoc systemowa wobec kobiet
izwierzat w patriarchalnej kulturze kar-
nizmu, ktéra to kultura wytwarza znor-
malizowane wzorce okrutnej dominacji.
Nie bez powodu na poczatku przywota-
lem ksigzke Carol J. Adams — zaréwno
tam, jak i w pracy Joanny Handerek ana-
lizowane sg intersekcjonalne problemy,
wspdlne dla ekofeminizmu i wegani-
zmu, zakorzenione w zjawisku stow-
nego maskowania przemocy. W przy-
padku zwierzat, najprostszym sympto-
mem tego fenomenu sg — znane nam
z polek sklepdw spozywezych — wszel-
kie szpondery, rumsztyki, antrykoty,
boczki, szynki i polgdwice, ktdre brzmia
bardzo niewinnie, a ktore s3 nazwami
pokawatkowanych zwlok zwierz¢-
cych. Podobng sytuacj¢ mamy w zar-
gonie mysliwskim, gdzie terminy ,,szy-
cie” (wielokrotne strzelanie), ,,rusze-

nie” (ploszenie zwierzat z legowisk)
czy ,polozenie” zwierzgcia (unieru-
chomienie strzalem, nie zawsze $mier-
telnym) kojarzy si¢ do$¢ neutralnie, nie
sugerujac praktyk brutalnego zabijania.
Jak stusznie zauwaza Joanna Handerek,
zwierzgta staly si¢ atrakeja i przedmio-
tem zabawy mig¢dzy innymi za posred-
nictwem jezykowego zastaniania faktu
cierpienia, rozlewu krwi, »przeraze-
nia, godzin tortur i bolu”. Stad decyzja
o prywatnym, emocjonalnym przekazie
ksigzki — jesli bowiem be¢dziemy ukry-
wac swoje uczucia wzgledem zwierzat
za formalnymi strukturami naukowego
dyskursu, szkodliwy dystans wobec
$wiata natury wzmocni si¢, a poczu-
cie solidarnej i empatycznej jednosci
z Zyciem w ogole nie zaistnieje.

Poza kwestia jezykowa, Filozofia
wegarska rzetelnie wyjasnia zatozenia
i motywy weganizmu, zbiory wegaﬁ—
skich wartosci i norm oraz cele nowa-
torskiego ruchu intelektualnego XXI
wicku, jaki formuje si¢ pod pojgciem,
zawartym w tytule ksiazki. Czym zatem
jest i co oferuje wegariska refleksja filo-
zoficzna? Nie bede zdradzal szczegd-
téw. Na zachgte zaznaczg jedynie, ze
weganizm — jak cierpliwie i niespiesznie
wyjasnia Autorka — okazuje si¢ filozo-
fia sieciowych powigzan i jednosci, kté-
rej istote stanowi wyciagniecie konse-
kwencji z pozornie prostych faktéw: ze
$wiat jest jednoscia zycia, a my jestesmy
elementem globalnej, bioréznorodnej
tkanki. Filozofia weganska, bedac zara-
zem swoistky ,filozofig codziennosci”,
pozwala nam odkry¢ i odczué Zrédtows
jednos¢ ze $wiatem przyrody, ktéry nas
stwarza, karmi czy oferuje wachlarz
mozliwosci dzialania. Pozwala réw-
niez do$wiadczy¢ cierpienia umierajacej
biosfery, co spowodowane jest ludzka
niezdolnoscig do zrozumienia wiasci-
wego, obsolutnie nie centralnego miej-
sca w $wiecie. Dlatego weganska filo-
zofia jest zdecydowanie oferta etyczna:
proponuje praktyczna postawe troski
o Matke Gaje, wynikajacg z wartosci
empatii, szacunku, mifosci i odpowie-
dzialno$ci. Wykracza ona poza zbi6r
teoretycznych postulatéw czy deklara-
cji. To stan $wiadomosci oraz styl zycia,
ksztaltujacy pozytywne wzorce poste-
powania dla kazdej osoby, bez wzgledu
na wezesniejsze preferencje konsump-
cyjne. Co wigcej, filozofia weganska
wydaje si¢ by¢ préba zrozumienia ludz-

Recenzja

kiej kondycji i naszej gatunkowej tozsa-
mosci: kim czlowiek jest, gdy pozbawi
si¢ go otoczki abstrakcyjnych koncep-
¢ji, kulturowych przyzwyczajen, tra-
dycyjnych nawykéw? Nie otrzymu-
jemy gotowych odpowiedzi, lecz raczej
drogowskaz do podazania ku byciu
weiaz soba, ale inaczej, gdyz solidarnie
z odmiennymi istotami; w szacunku
wobec innoéci, bez szkodliwego egocen-
tryzmu. Tym samym weganska filozo-
fia jest zacheta do wspétbycia z innymi
poprzez zaangazowanie tlumionej
wrazliwosci, czego de facto musimy si¢
ponownie uczy¢. Stad weganizm — jak
zauwaza Autorka — okazuje si¢ nauka:
wzajemnosci, wspoidziatania, uwazno-
$ci. Jako droga samorealizacji, wegan-
ska filozofia jest odkrywaniem siebie
raz jeszcze; poznaniem, kim jestesmy dla
sicbie samych oraz dla innych istot zyja-
cych. Przypomne, ze ta nauka i droga roz-
poczynasi¢ od dekonstrukeji, uzywanego
jezyka, co polegaloby na zrozumieniu
i wyciagnieciu wnioskow z prostego, ale
zapomnianego dzisiaj fakeu: kazdyikazda
z nas jest Zwierzeciem. Co wazne, zwie-
rz¢ciem nie wyjatkowym, lecz réwnym
innym organizmom przyrody ozywione;j.
Nie ulega watpliwosci, ze ksiazka
Joanny Hariderek jest lekturg obowiaz-
kowa. Gléwny przekaz Filozofii wegas-
skiej niesie duza dawke nadziei, ktdra
stanowi warto$¢, a zarazem zacheta
do dzialania, réwniez na rzecz zwie-
rzat i calej biosfery. Przywolujac stowa
Rebecci Solnit, nadzieja zazwyczaj
wynika z intuicyjnego, do$¢ oczywi-
stego zalozenia, ze przyszto$¢ jest nie-
przewidywalna oraz ze nasze dziatanie
ma sens. Nadzieja, ktdra tchnie z Filo-
zofti wegariskiej, jest pierwszym krokiem
u poczuciu sprawczosci, ponadgatun-
kowej wspdlnoty oraz wigzi w aktywi-
stycznej wspdlpracy. Ta pierwsza mobi-
lizacja jest szczegdlnie cenna i pozadana
w dobie rozwijajacej si¢ katastrofy eko-
logiczno-klimatycznej. Pozostaje mie¢
nadziejg, ze praca Joanny Handerek trafi
do rak jak najszerszego grona czytelni-
kéw i czytelniczek. To lektura, ktdra
przetamuje jezykowe stereotypy, moty-
wuje do zaangazowania, uczy dostrze-
ga¢ podobienstwa w gatunkowej rézno-
rodnosci, aby ostatecznie wskazaé droge
do odzyskania utraconej, biocentrycz-
nej rtéwnowagi.
Krakdw, 25 sierpnia 2021
dr hab. Marcin Urbaniak, prof. UP
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Na skraju przepasci...

Rozmowa z dr. hab. prof.
Marcinem Urbaniakiem

- pracownikiem naukowym
krakowskiego Uniwersytetu
Pedagogicznego im. KEN.
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rowadzi pan wyklady

z etyki dla studentéw

i uczy tego przedmiotu

w krakowskich liceach.

Jak studenci i ucznio-

wie reaguja na okresle-
nie ,,zwierzeta pozaludzkie”?

— Zaréwno uczniowie, jak i studenci
nie zwracajac szczeg6lnej uwagi na ten
termin i traktuja go jako stwierdzenie
oczywistego stanu. Sadze, ze w duzej
mierze wynika to z racjonalnego spoj-
rzenia na ludzi — w tym na samych sie-
bie — jako na zwierzeta z gatunku Homo
sapiens sapiens, ktorymi biologicznie
jestesmy. Prowadze lekeje i wyklady
z miodymi i niewiele starszymi oso-
bami, ktére na co dzien przyswajaja
duze ilo$ci wiedzy; ¢éwiczg si¢ réw-
niez w kreatywnej i krytycznej reflek-
?

sji. Te edukacyjne wymogi miedzy
innymi zmuszaja do wysitku i rozwo-
jowi intelektualnego, dzigki czemu
— mam nadziej¢ — skutecznie chronia
przed falszywymi uproszeniami oraz
irracjonalnymi stereotypami, a zara-
zem otwieraja umysly na nowe perspek-
tywy. Mimo to, w XXI wicku wcigz
istnieja grupy spoleczne, ktére konse-
kwentnie neguja zwierzeca nature czlo-
wieka lub tez wypieraja fake, ze gatunek
ludzki jest wynikiem dzialania $lepych
mechanizméw ewolucji. Niewatpliwie
jest to jaka$ forma magicznego myslenia
o czlowieku i jego wyréznionym miej-
scu posréd irg;ych form zycia.




Termin ten, ktéry wywotal u wielu
politykéw i komentatoréw oburzenie,
nie jest nowy. Jak pan mysli, dlaczego
spowodowal tak skrajnie negatywne
opinie? Czy to wynika z zaniedban
edukatoréw? Czy moze za ten stan
rzeczy trzeba wini¢ system nauczania?

— Oczywiscie, ze termin nie jest
nowy — w dyskursach humanistyczno-
-przyrodniczych pojawia si¢ regularnie
od co najmiej pot wieku. Jak juz wspo-
mnialem, ewentualne oburzenie czy
negatywne opinie moga by¢ wynikiem
utkwienia w anachronicznych posta-
wach i prymitywnych schematach mysle-
nia, typu kartezjariski mit wyjatkowosci
cztowicka. Wowczas zwierzgta postrze-
gane s w kategoriach uzytkowo-instru-
mentalnych maszyn. To gleboko przed-
miotowe pojmowanie przyrody prze-
ktada si¢ na bezmy$lng konsump-

B L
| !E,«
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cj¢ np. produktéw odzwierzgcych,
na cksploatacj¢ przyrody i na rézno-
rodne akty okrucienstwa wzgledem
zwierzat, choéby w przemysle roz-
rywkowo-naukowym. Konsekwen-
cja jest rowniez poczucie dominacji
na naturg i zarazem przeswiadczenie
o naszej niezalezno$ci wzgledem bios-
fery. Takie mentalne wyobcowanie si¢
ze $wiata zwierzat wraz z poczuciem
totalnej wladzy i stuzalczej roli zwie-
rzat oznacza takze opér, gdy nagle
kto$ przypomni o naszym ewolucyj-
nym pochodzeniu. By¢ moze w gre
wchodza tez osobiste kompleksy badz
narcystyczne przekonanie o prywat-
nej wyjatkowosci. Z pewnoscig sys-
tem nauczania ponosi czesciowa
odpowiedzialnos¢ za to, ze mniejsza
czy wigksza grupa ludzi za wszelka ceng
neguje oczywiste fakty biologiczne.
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Wywiad

Prof. Marcin Urbaniak — pracow-
nik naukowy krakowskiego Uni-
wersytetu Pedagogicznego im.
KEN, gdzie zajmuje si¢ glownie
etykg Srodowiskowg, neuroetykg
oraz moralnoscig w swiecie zwie-
rzqt. Organizator cyklicznych
konferencji naukowych poswigco-
nych zagadnieniom dobrostanu
i praw zwierzqt oraz ochrony
prayrody; autor specjalistyczmych
publikacji z zakresu etyki, ekolo-
gii, filozofii umystu i ewolucji.
Prywatnie realizuje sig jako akty-
wista spoleczny, wspdlpracujgc
z organizacjami pozarzqdo-
wymi, w ktdrych zajmuje si¢
edukacjg ekologiczng, a takze
koordynacjg dziatan i projektéw
na rzecz ochrony zwierzqt oraz

prayrody.




W styczniu 2020 roku rozpoczat
pan czteroletnia kadencj¢ jako czlo-
nek Lokalnej Komisji Etycznej ds.
Doswiadczen na Zwierzetach w Krako-
wie. Mysle, ze niemal juz roczne uczest-
nictwo w pracach tej komisji ugrunto-
walo pana wiedz¢ na temat ekspery-
mentéw na zwierzgtach pozaludzkich.
Czy moze si¢ pan nig podzieli¢?

— Jako czlonek Lokalnej Komisji
Etycznej nie moge ujawniac szczego-
téw eksperymentéw — zakazuje tego
Ustawa o ochronie zwierzat laborato-
ryjnych. Prowadzi to do sytuaciji, ze opi-
nia publiczna nie ma szans dowiedzie¢
si¢, co konkretnie eksperymentatorzy
robig ze zwierzetami, gléwnie myszami
iszczurami, w rodzimych laboratoriach.
A jest to realny horror — na przyklad
sztuczne wywolywanie choréb soma-
tycznych badz depresji takimi meto-
dami, ktére w okolicznosdciach poza-
naukowych bylyby uznane za tortury
lub jawne zn¢canie si¢ nad zwierzetami.
Obecnie zainteresowane osoby wcigz
maja mozliwo$¢ zwrécid si¢ do lokal-
nych komisji z pro$ba o udost¢pnienie
— w ramach prawa dostepu do infor-
magcji publicznej — uchwal, podjetych
w konkretnym roku przez dang komisje.

Wielu naukowcéw méwi, ze ludz-
ko$¢ staneta na skraju przepasci ,,kli-
matycznej’. Czy wedlug pana krok ku
zagladzie naszego gatunku juz wyko-
nali$émy? Czy potrafimy okielzna¢ nasz
gatunkowy egoizm i uratowa¢ zycie
swoje i przyszlych pokolen?

— Chciatbym si¢ myli¢, jednak z ana-
liz specjalistycznych raportéw, keore
zawodowo prowadz¢ jako bioetyk sro-
dowiskowy, bardzo wyraznie wynika
tendencja do globalnego pograzania
si¢ w destrukeji bioréznorodnosci oraz
klimatu. Lekcewazenie rozpaczliwych
apeli ekspertéw odbywa si¢ na wszyst-
kich poziomach: globalnym, krajo-
wym, regionalnym. Gdy spojrzymy na
wrzesniowy raport ONZ pt. ,Global
Biodiversity Outlook 57 dowiemy sig,
ze na arenie migdzynarodowej polity-
kom nie udato si¢ wypetni¢ zadnego
z zakladanych 20 celéw ochrony bio-
réznorodnosci na lata 2011-2020, czyli
tzw. celow z Aichi. Wreez odwrotnie
— rosnie intensywno$¢ wylesiania oraz
pustynnienie ekosysteméw, wzrasta
ilo$¢ emisji gazéw cieplarnianych, rosnie
ilo$¢ zabdjczego plastiku w $rodowisku
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naturalnym i w naszych organizmach.
Wedle ostatniego raportu WWEF i Lon-
dynskiego Towarzystwa Zoologicznego,
w latach 1970-2016 $rednia liczebnos¢
populacji kregowcodw na naszej plane-
cie zmnigjszyla si¢ az o 68 procent —
zabilismy dwie trzecie populacji kre-
gowcow. Co gorsza, w ciagu najblizszej
dekady kolejny milion gatunkéw flory
i fauny bezpowrotnie zniknie z Ziemi,
jak donosi raport IPBES z maja 2019.
Tak, krok ku zagtadzie juz wykona-
lismy. Czy okietznamy nasz egoizm?
Jestem mocno sceptyczny. W lokalnej
przestrzeni miejskiej na kazdym niemal
kroku wida¢, jak konsekwentnie gminy
likwiduja drzewostany i tereny zielone
pod kolejne zabudowy aglomeracyjne.
Regionalni decydenci ignoruja problem
smogu, ,wysp ciepla’, wysychania wod
gruntowych czy tez dramatycznego kur-
czenia si¢ wzglednie dzikich terenéw
zielonych. Te wszystkie dane i obserwa-
cje nie napawaj optymizmem, gdy cho-
dzi o zycie przyszlych pokoleri.

Jestesmy $wiadkami ogromnego
poruszenia zwigzanego z ogloszeniem
wyroku TK dotyczacego zaostrzenia
przepiséw ustawy aborcyjnej w Pol-
sce. Jednak to nie tylko ten temat spo-
wodowal wyjscie obywateli na ulice.
Protestowali réwniez rolnicy przeciw
wprowadzeniu w zycie ustawy zwigk-
szajacej dobrostan zwierzat. Z czego,
wedlug pana, wynika opér Polakéw,
by wprowadzi¢ w naszym kraju ustawe
ulatwiajaca zycie zwierzat pozaludz-
kich?

— Najkr6cej odpowiadajac — ze stra-
chu oraz konformistycznej natury czlo-
wieka. Wraz z rozwojem globalnej cywi-
lizacji zmienita si¢ tres¢ i forma lokal-
nych niepokojéw spolecznych. Obecny
$wiat wysoko rozwini¢tej nowoczesno-
$ci jest pelen niecoczywistych twier-
dzeri i prawd naukowych, kt6re — dzigki
dostepowi do massmediéw czy Inter-
netu — powaznie zakl6caja dotych-
czasows, pasywna konsumpcj¢ milio-
néw obywateli. Specjalistyczna wie-
dza, dotyczaca embriogenezy gatunku
ludzkiego, podmiotowej sfery doznan
zwierzat pozaludzkich, badz tez glo-
balnej katastrofy klimatycznej, saczy si¢
do $wiadomosci publicznej, naruszajac
bezpieczng tkanke nawykéw, schema-
tow, stereotypéw czy mitdw. To budzi
frustracje i opér. Rezygnacja z wygod-

nych, tradycyjnych przyzwyczajei zmu-
szanie tylko do porzucenia pewnej dozy
komfortu, w tym dobrego samopoczu-
cia na temat wlasnych dziatan, ale tez
porzucenia pasywnej postawy wobec
cierpienia choéby zwierzat hodow-
lanych. Niewiele 0s6b ma ochote na
dojrzalg samokrytyke oraz podjecie
wysitku rewolucji w swoim indywidu-
alnym zyciu, a wigc gruntownej zmiany
wlasnej postawy; przyznania si¢ do bi¢-
doéw czy glupoty; wypracowania wegan-
skich zachowan. Tym bardziej, ze dieta
ro$linna jest nadal postrzegana jako dzi-
waczna lub niepowazna — grozi o$mie-
szeniem czy stygmatyzacja w konser-
watywnym otoczeniu. A ostracyzmu
instynktownie si¢ boimy ze wzgledu na
nasza malpig natur¢. Zatem doniesie-
nia naukowe — o zlozonej umystowo-
$ci zwierzat, ktdre cierpig przez nasza
obojetnos¢ lub o katastrofie klimatycz-
nej, kt(’)rej ponownie winne s3 nasze
bezmyslne dziatania konsumenckie -
staja si¢ swoistym zagrozeniem wygod-
nej tozsamosci; rutynowego porzadku
$wiata oraz prostackiego, tradycyjnego
podziatu na to, co akceptowalne i to, co
niemoralne. Takie zagrozenie fatwo jest
karykaturalnie przedstawi¢ w formie
wrogiej ideologii ekoterroryzmu, ani-
mizacji czlowicka, humanizacji zwie-
rzat albo weganskiej sekty, ktdrej nalezy
si¢ panicznie baé. Te karykature chet-
nie uprawiajg obyczajowi ,dziadersi’,
czyli straznicy przasnych konwenanséw
i zacofanych rytualéw, kedrzy konser-
wuja przesztos¢, cheae zachowaé poczu-
cie znanego tadu, dominacji i bezpiecz-
nej przewidywalnosci $wiata.

Czy dieta roélinna jest ratunkiem
dla naszego $wiata?

- Tak, decydowanie jest ratun-
kiem i piszg o tym $wiatowe autorytety
naukowe. Ponownie odwolam si¢ do
raportu IPBES, tym razem z pazdzier-
nika biezacego roku. Jego tematem jest
przenikanie si¢ problemu pandemii oraz
wymierania bioréznorodnosci, Whio-
ski sa jednoznaczne: wspdlna przyczyna
emisji metanu, wycinki laséw i szaleja-
cej pandemii sa zaktécenia ekologiczne
wywolane naszymi nawykami zywie-
niowymi, a wi¢c przemystowa hodowla
zwierzat na migso i nabial, handlem dzi-
kimi zwierz¢tami, a przede wszystkim
— wysoce niezréwnowazonga konsump-
cja migsa. Wedle ekspertow, koszt zapo-



biegania pandemii jest setki razy nizszy,
niz koszt reagowania na istniejaca pan-
demig, co w praktyce oznacza koniecz-
no$¢ nie tylko efektywnej ochrony dzi-
kich zwierzat, likwidacje¢ klusownic-
twa oraz praktyk mysliwskich, ale tez
narzucenia wysokich podatkéw weglo-
wych i podatkéw od spozywania migsa
czy nabialu. Nie mamy dzisiaj czasu na
tagodne perswadowanie migsozercom,
aby rezygnowali z gleboko zakorze-
nionej, szkodliwej rutyny kulinarne;.
A pamigtajmy, ze takie codzienne rytu-
aly stanowia, jak pisat Erving Goffman,
jednostkowe mechanizmy obronne,
chroniace poczucie wlasnych racji czy
godnosci, zatem s3 wyjatkowo trudne
do wykorzenienia. Dzisiaj — w dobie
kryzysu klimatycznego — szkodliwe
nawyki nalezy przerywaé bardziej dra-
stycznymi metodami: zakazami, opla-
tami, karami. Z pewnoscia propagowa-
nie diety roslinnej jest obecnie dostow-
nie sprawa zycia i $mierci — zaréwno
ludzkosci, jak i calej biosfery. Sytu-
acja jest nawet jeszcze gorsza, ponie-
waz stopniowo adoptujemy si¢ do nar-
racji méwigcych o katastrofie i ,kresie
natury” zeby uzy¢ terminu Bruno Lato-
ura. Nastgpuje powolna normalizacja
kryzysu — staje si¢ on elementem starej
codziennosci; wchlonigtym i zneutra-
lizowanym przez dotychczasowy spek-
takl konsumpcji. Mimo wszystko, jak
apelowal wspomniany Latour, zanika-
jaca natura potrzebuje naszej ciaglej
opicki oraz catkowitej uwagi, a wega-
nizm jest postawa wlasnie takiej troskli-
wej uwaznosci

Weganizm to nie tylko niejedze-
nie migsa, ale takze sposob postrze-
gania $wiata.

Jak pan na to patrzy?

- Bardzo pesymistycznie — sam
weganizm, bez reform systemowych,
nie uratuje $wiata. W obliczu post¢puja-
cej katastrofy rodowiskowo-klimatycz-
ngj oraz przeludnienia, problem wybo-
réw konsumenckich miliardéw ludzi
jest jednym z najistotniejszych wyzwan
XXIwicku. W tak radykalnym kontek-
$cie, kwestia konsumpceyjnych decyzji
przestaje stanowi¢ sprawe indywidual-
nego wyboru w sklepie, a staje si¢ glo-
balnym problemem odpowiedzialno-
$ci kolektywnej. ktora wymaga nadzoru
i korekty. Pomimo aktywnosci ruchéw
weganiskich i obroficéw praw zwierzat,

mimo rosnacej calej kultury ekologicz-
nej, pozostaj¢ mocno sceptyczny co do
masowych samoograniczen i rezygnacji
z pewnych wygodnych przyzwyczajen
lub hedonistycznych rytualéw konsu-
menckich. Dowody? Prosze¢ bardzo: juz
w 1961 roku Antonina Lefikowa wydala
»Oskalpowang Ziemig”, a w 1972 roku
opublikowano znany raport ,,Granice
wzrostu” o wyczerpujacych si¢ zasobach
naturalnych. W 1992 roku odbyt si¢
pierwszy ,Szczyt Ziemi’, rozpoczynajac
seri¢ kolejnych dwudziestu pigciu szezy-
toéw klimatycznych; w 1997 wynegocjo-
wano tre$¢ Protokotu z Kioto; w 2010
ratyfikowano dwadziescia ambitnych
»celow z Aichi”, ratujacych biordzno-
rodno$¢. Jakie sg rezultaty tych wszyst-
kich gérnolotnych inicjatyw ? Jak poka-
zZuje wspominany juz przeze mnie raport
»Global Biodiversity Outlook 57, nie
osiagni¢to kompletnie nic. Przeciwnie,
utrata naturalnych siedlisk, deforesta-
cjaidefaunacja postgpuje w przerazaja-
cym tempie. Kraje globalnej Pétnocy nie
ograniczaja najwickszych emisji gazéw
cieplarnianych, eksploatacji surowcéw
naturalnych ani produkeji plastiku.
Nie maja takze ochoty zaangazowac¢ si¢
w realizacj¢ solidarnosci migdzypoko-
leniowej ani sprawiedliwosci migdzy-
gatunkowej, co implikowatoby prze-
znaczenie funduszy na $cista ochrong
réznorodnosci biologicznej, w mysl
pomystu Edwarda O. Wilsona ,,Pét
Ziemi”. Bedzie zdecydowanie gorzej —
gigantyczne megaprojety infrastruk-
tury drogowo-wydobywczej w regio-
nach Amazonii, Indonezji oraz dorze-
czu Konga dopiero rozpoczna legalna,
niewyobrazalng wycinke miliondw hek-
taréw laséw. Zach¢cam do zapoznania
si¢ z przygnebiajacym, listopadowym
raportem ,,Balancing forests and deve-
lopment”, podsumowujacym ostatnie
sze$¢ lat dziatan, majacych powstrzymaé
globalna deforestacje, ktére to dziatania
ogloszono w tzw. Nowojorskiej Dekla-
racji o Lasach.

Dlaczego wegetarianizm czy wega-
nizm wzbudza w osobach nieprakty-
kujacych takiego sposobu zycia tak
duzo niechgci i niezrozumienia? Dla-
czego taka postawa, zdawaloby si¢
zupelnie naturalna, nadal cz¢sto jest
postrzegana jako skrajno$¢ czy dzi-
wactwo? Dlaczego tak cze¢sto trudno
w tej kwestii cho¢by o zwykla neu-

tralno$¢? Dlaczego tak bezrefleksyj-
nie i tak chetnie nazywa si¢ ja moda?

— Mysle, ze niecheé jest konsekwen-
cja burzenia przez weganki i wegan
zastanej, dlugofalowej, a zarazem
wielce szkodliwej rutyny zywieniowej
i konsumpcyjnych nawykéw. Weganie
wzniecajg podejrzenia oraz nieufnosé,
bowiem likwidujg wspomniane weze-
$niej poczucie stabilnoéci i komfortu
codziennej prozy zycia. Parafrazujac
Sorena Kierkegaarda, mozna stwierdzi¢,
ze odtwarzana rutyna, lub tez powie-
lane schematy decyzyjne, tagodza rézne
niepokoje i frustracje naszego codzien-
nego ,bycia w §wiecie”. Powiem wigcej
— nawyki i dzialania rutynowe, wedle
Anthony’ego Giddensa, sa najwazniej-
szym bastionem obrony przed groza-
cymi jednostce lekami egzystencjal-
nymi. Nawet jezeli system powszech-
nej edukacji oraz autorytety publiczne
informuja o ekologicznej szkodliwo-
$ci naszych codziennych prakeyk kon-
sumenckich, mimo wszystko pokta-
damy irracjonalng ufnos¢ w tradycyjne,
archaiczne formy eksploatacji lub kon-
sumpcji, gdyz pojawia si¢ rodzaj ,emo-
cjonalnej szczepionki’, uodparniajacej
nas na zlo, za ktére jestesmy wspotod-
powiedzialni. Ta zaszczepiona odpor-
no$¢ na cierpienie zwierzat i denializm
klimatyczny chronig nas przed bole-
sng konfrontacjg z wlasnymi stabo-
$ciami, wadami i pozytywnym wyobra-
zeniem, jakie o samych sobie pielegnu-
jemy. Zatem konsumenci mozolnie
zamykajga si¢ w kokonie obojetnosci,
wyobcowuja si¢ ze $wiata krzywdzo-
nych zwierzat, a tymczasem s$rodo-
wisko wegan bez pardonu tamie owe
bariery ochronne; famie bezpieczna
integralnos¢ systemu przekonan migso-
zercow. W reakeji pojawia si¢ wrogosé
badz niechgé jako préba ratowania wha-
snej, nadszarpnietej warto$ci. Innymi
sfowy, weganie — osoby o biocentrycz-
nej tozsamosci — wpedzaja w kompleksy
osoby o tozsamosci antropocentrycz-
nej. Jak ksztaltuje sie taka tozsamos¢,
to juz odpowiedz na inny zestaw pytan
($miech).

Dzigkuja za rozmowe.

Rozmawiat redaktor naczelny maga-
gynu ,Istota” Janusz Boriczak,
Konsultacje i korekta tekstu
Aleksandya Marczuk, fot. antor
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Widziane z Brukseli

Rozmowa z Sylwia Spurek - obronczynia praw cztowieka, doktorka nauk prawnych, radczynia prawna,
w latach 2015-2019 zastepczynia Rzecznika Praw Obywatelskich, obecnie postanka do Parlamentu Euro-
pejskiego i wiceprzewodniczaca Komisji Praw Kobiet i Rownouprawnienia i dr. Marcinem Anaszewiczem,
prawnikiem, dr. nauk spotecznych, doradca strategicznym, prywatnie partnerem Sylwii. Weganka i we-
ganin, konsekwentnie wprowadzaja do dyskursu publicznego temat praw zwierzat i podejmuja dziatania
na rzecz systemowej zmiany sytuacji. Obecnie pracuja w Brukseli.

- W lipcu tego roku napisata pani
»twita”, w ktérym wskazala pani, ze
réwnie okrutna ceng: Zycia, w cza-
sie pandemii placa takze zwierzeta
pozaludzkie. Wpis ten wywolal duze
poruszenie i negatywne opinie wéréd
politykéw i dziennikarzy komentuja-
cych wydarzenia polityczne. Do dzi$
trudno mi rozstrzygnaé, czy emo-
cje wywolal pani protest przeciwko
eksperymentom na zwierzgtach, czy
moze okreslenie: ,,zwierz¢ta pozaludz-
kie”, Zaden z wariantéw nie $wiadczy
jednak o nas dobrze... Czy dzis$, po
kilku miesiacach po tej wypowiedzi
i z perspektywy zajmowanego przez
pania stanowiska w Europarlamencie,
dostrzega pani jej pozytywne efekty,
tj. skutkujace poprawa dobrostanu
zwierzat w Polsce? A moze pojawily
si¢ tylko negatywne skutki?

Spurek: Ten przyktad niestety nie
stawia naszej intelektualnej barki
w dobrym $wietle. Pamigtam, ze ten
wpis i wlasnie stwierdzenie ,zwierzgta
poza ludzkie” wzbudzil kontrowersje
i prawicy, i lewicy, i starszych, i mlod-
szych, i tych, keérzy uwazajg si¢ za kon-
serwatystow, i tych, kedrzy uwazaja, ze sa
ikonami progresywnosci i ze za takich,
my mamy ich uwaza¢. Wspdélnym mia-
nownikiem tych osob jest stosunck do
zwierzat. To s osoby, ktére uwazaja, ze
tzw. normalne mleko do kawy jest ich
prawem cztowieka. Nie chcg rezygno-
wac ze swoich ,,praw” do spozywania
kielbasy i jajek. To sa osoby, ktdre nie
chea wyj$¢ ze swojej strefy komfortu,
i uporczywie ignoruja problem eksplo-
atacjizwierzat przez czlowicka w kazdej
dziedzinie zycia. Czgsto slysz¢ od nich -
Pani przesadza, Pani szkodzi, Paniw ten
sposdb zraza ludzi itd.

Anaszewicz: Z tzw. lewicy s3 to
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osoby, ktére z duma méwia, ze ogra-
niczaja zjadanie zwierzat i uwazaja,
ze powinnismy za to przypina¢ im
medale. I do tego uwazaja, ze moga
pouczaé, czym jest, a czym nie jest sku-
teczna walka o prawa zwierzat. Naj-
wickszym problemem dla zmiany beda
wlasnie ci papierowi sojusznicy praw
zwierzat. Robig sobie raz w roku na
dzien zwierzat zdjecie z psem, najcze-
Sciej z hodowli i uwazaja, ze to wystar-
czy i nikt nie ma prawa zaglada¢ im do
lodéwki. Oni sg problemem, bo oni
uwiarygadniajg ataki prawicy, naro-
dowych, nacjonalistycznych mediéw.
I zrobia wszystko zeby przykry¢ swoj
dyskomfort.

Spurek: Kiedy ta Spurek méwi
o problemie testéw na zwierzgtach,
to nie skupig si¢ na tym problemie, bo
najczesciej kupuja bezmyslnie kosme-
tyki, czy chemig gospodarcza, nie zada-
jac sobie pytania, ile zwierzat cierpialo
izmarlo, zeby oni mogli wygodnie robi¢
zakupy.

Anaszewicz: Ich reakcja na uzycie
W twicie wyrazenia ,,zwierzeta poza-
ludzkie” pokazuje ignorancje. Bo, to ze
zwierzgta s ludzkie i pozaludzkie, to
jest tak samo oczywiste, jak to, ze wszy-
scy umrzemy. A mimo, to w Polsce i ci
wyksztalceni i ci, kedrzy nie skonczyli
studidw, nie zrobili doktoratéw, czy
habilitacji maja problem z taka podsta-
wowa przeciez klasyfikacja. I albo sobie
robig zarty, albo powinni wréci¢ do
podstaw6wki na lekeje biologii.

- Czy okreslenie ,,zwierz¢ta poza-
ludzkie” wywoluje emocje takze w kra-
jach ,,Starej Unii”? A jak to wyglada
w pozostalych krajach EU?

Spurek: W Parlamencie Europej-
skim pracuje najczesciej z ludzmi, keorzy

sa ze mng kompatybilni. Maja takie war-
tosci jak ja, ten sam poziom wrazliwo-
$ci na prawa zwierzat, prawa czlowieka,
problemy klimatyczne. I przyznam si,
ze wstydzilabym si¢ powiedzieé, ze
w Polsce sa tzw. intelekeualisci i inte-
lektualistki, dziennikarze i dziennikarki,
politycy i polityczki, ktdrzy w tej spra-
wie maja watpliwosci. Wstydze si¢ za
Polske i tak juz wystarczajgco. Wstydze
si¢ za to, co nasz rzagd wyprawia z pra-
worzadnoscia, prawami osob LGBT+,
kobiet, za to jak bezmy$lnie degraduje
srodowisko naturalne. Przepraszam, ale
nie chcialabym ryzykowa¢ obciachu
w kolejnym obszarze ($miech).

- Czy myslicie, Ze przetamanie filo-
zofiiantropocentryzmu pomoze zwré-
ci¢ uwage na okrutny los, jaki przyno-
simy zwierz¢tom pozaludzkim?

Spurek: Jezeli nie odejdziemy od
takiego myslenia o $wiecie, o roli ludzi,
o ich otoczeniu, to antropocentryzm
sam si¢ skoriczy. Nie bedzie ludzi i czto-
wiek w koricu przestanie by¢ miarg
wszechrzeczy. Albo péjdziemy po
rozum do glowy, albo sami si¢ unice-
stwimy.

Anaszewicz: Doprowadzamy do
cierpienia i okrutnej $mierci dziesiat-
kéw miliardéw zwierzat. Uwazamy, ze
tylko tak mozemy si¢ wyzywié. Wyci-
namy w pien najcenniejsze przyrodni-
czo miejsca na ziemi, bo chcemy hodo-
wad wigcej, wiecej zabijaé, wigcej jesé.
To, co robimy ze zwierz¢tami, §rodo-
wiskiem naturalnym poglebia kata-
strofe klimatyczng. Hodowla zwierzat,
nazywana marketingowo rolnictwem,
jest przeciez dla klimatu takim samym
obcigzeniem jak transport caly wzigty.

Spurek: Ale Komisja Europejska,
w kontekscie celéw klimatycznych






unika tego aspektu jak ognia. Przez Par-
lament Europejski przechodza kolejne
regulacje, kolejne budzety, ktdre tylko
umacniajg ten model. Bo czlowick musi
by¢ w centrum, musi je$¢ coraz wigcej,
musi zarabiaé coraz wigcej i zwierzgta,
ludzie stabiej sytuowani, srodowisko
naturalne musza si¢ podporzadkowaé.
Ten model przemystu migsnego, ktory
jest najwickszym problemem w kontek-
Scie praw zwierzat i warto o tym przypo-
mina¢, stawia w centrum ludzi, ale tylko
wybranych, bo sg tacy, ktérzy i keére
zostajg poza burta antropocentryzmu.

Anaszewicz: Pracuja w fatalnych
warunkach, np. przy hodowli zwierzat,
czy w ubojniach. Czy to jest normal-
no$¢? Kupuja tanio, jedza niezdrowo,
bo narynek kazdego dnia trafiaja tysiace
ton dotowanego przez UE, mocno prze-
tworzonego, nieetycznego, pelnego
hormonéw i chemii jedzenia. Czy to
jest normalno$¢? Mieszkaja w sasiedz-
twie przemystowych ferm, skazani na
smrod, plagi owaddw, czesto nie moga
nawet wyj$¢ z dzieckiem na spacer.
O taki antropocentryzm komus chodzi?

- Co powinni$my robi¢, by sku-
tecznie chroni¢ bior6znorodnos¢ na
Ziemi?

Spurek: Zacznijmy od polityki.
Musimy wszyscy i wszystkie zaczad si¢
angazowac. Czesto sobie nie uswiada-
miamy, ze to, co si¢ dzieje z planeta,
dzika przyrods, cksploatacja zwierzat
hodowlanych, to jak realizowane sa
prawa czlowicka — zalezy zaledwie od
garstki, najczesciej mezczyzn, najcze-
Sciej starszych niz mlodszych, najcz¢-
Sciej uwiklanych w branze, ktére szko-
dz. To oni tworza partie, s ich szefami,
tworza rzady, banki, kluczowe instytu-
cje. Dzigje si¢ tak, bo zostawiamy poli-
tyke wich rekach. I tak dtugo, jak ruchy
prozwierzgce, proklimatyczne, prawno-
czlowiecze, nie stang si¢ masowe, to oni
dalej bedg rozdawaé karty.

Anaszewicz: Nasze ruchy muszg
zaczaé czgsciej zamieniad si¢ w funda-
cje, stowarzyszenia, partie polityczne.
Musimy tworzy¢ niezalezne od nich
media, musimy odzyska¢ jezyk, kedry
oni nam od lat odbierajg i méwig, co
i jak mamy nazywa¢é. To oni od lat
moéwia, co jest radykalne, a co miesci si¢
w naszej kulturze politycznej. Dla nich
normalne i poprawne jest to, co kon-
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serwuje, broni system przed zmiang,
albo jest ewolucja, na ktorej efekty mam
czekaé. Wzystko, co zaklada szybkie
zmiany, wymusza reformy, eliminuje,
to co szkodzi, jest dla nich od razu rady-
kalne.

Spurek: Ale s3 tez sprawy i decyzje
dnia powszedniego, ktdre zaleza tylko
od nas. Ostatnio na Igrzyskach Wolno-
$ci powiedzialam, ze kazdy i kazda rano
przed lustrem powinien sobie robi¢
test osobistej neutralnosci klimatycz-
nej. Zacznijmy zadawad sobie pytania
kontrolne: co dzi$ zjem, co wypije, co
kupie w sklepie. Za kazda z tych odpo-
wiedzi kryja si¢ nasze osobiste wybory,
ktére albo ratujg zycie, albo staja si¢ zrd-
dlem cierpienia, albo chronig $rodowi-
sko, albo przyczyniaja si¢ do jego degra-
dagji. Czy to jest trudne? Tak, to jest
bardzo trudne! To oczywiscie sarkazm.
I nie ma innej drogi, albo jestesmy po
jasnej stronie mocy, albo jeste$my tam,
gdzie gina zwierzeta, zanieczyszczana
jest gleba, woda, powietrze. My i wielu
moich znajomych od lat kazdego dnia
rezygnujemy z wielu rZeczy, bo wiem, ze
szkodza, ze kryja si¢ za nimi cierpienie
ludzi i zwierzat.

- Jak do wspomnianej aktywno-
éci — ochrony bioréznorodnosci -
przekonywa¢é konkretne osoby, ktére
uwazaja, ze dzialania pozasystemowe,
na poziomie indywidualnych decy-
zji, i tak nie s3 w stanie zmieni¢ ogdl-
nej sytuacji?

Spurek: Musimy méwi¢ prawde. Nie
majuz czasu na niuanse. Pokazujmy, jak
powstaje mleko, jak hodowane sa zwie-
rz¢ta, jak s zabijane, méwmy o tym, ze
piskleta plci meskiej s3 mielone zyw-
cem, méwmy o tym, ze mleko jest takim
samym zrddlem cierpienia, a moze jesz-
cze wigkszym niz mieso. Czy to prze-
kona masy? Nie, ale do zmiany, do uru-
chomienia masy krytycznej nie potrze-
bujemy teraz wigkszo$ci. Wywierajmy
presj¢ na politykdw i polityczki. Jezeli
bezrefleksyjnie pokazuja si¢ z mlekiem,
miesem, jajkami, to méwmy im, ze pro-
mujj cierpienie i szkodza srodowisku.

Anaszewicz: Budujmy strategiczne
sojusze, wspierajmy tych politykéw
i polityezki, ktdrzy nie bojg si¢ méwié
odwaznych rzeczy i zawsze dzialaja
pryncypialnie. Oni i one potrzebuja
wsparcia, bo najczgsciej sg obiektem ata-
kow i o$mieszania. Nasze indywidualne

decyzje i w debacie politycznej i przy
potce sklepowej moga kruszy¢ skaly. Jak
przestaniemy kupowa¢ mleko, to spadna
marze producentéw, beda podwyzszaé
ceny i wtedy zrezygnuja z mleka kon-
sumenci i konsumentki — wrazliwi na
ceny. Ta presja musi trwa¢ tak dlugo,
az produkcja mleka przestanie by¢
oplacalna. Oczywiscie, to nie wystar-
czy, bo decyzje konsumenckie musza
i$¢ w parze z decyzjami politycznymi.
Musimy zrobi¢ wszystko, zeby w Sej-
mie, w Parlamencie Europejskim zna-
lazlo si¢ jak najwigcej politykéw i poli-
tyczek, ktérzy rozpoczna walke o blo-
kowanie doplat, rodkéw na promocjg
spozycia mleka i migsa, a ktorzy jedno-
cze$nie beda wspieraé rozwdj i inwesty-
cje w branzy roélinnej. Ale za kazdym
tym dzialaniem stoja jednostki. I jak
zaczniemy dziataé wspélnie, to wtedy
zaczniemy zmienia¢ $wiat.

- Gdzie widzicie przyczyng porazki
ustawy tzw. piatki dla zwierzat, ktora
nie zostala wprowadzona w zycie
i powrdcita do etapéw dyskusji?

Spurek: Niestety, powiedzmy szcze-
rze, to byla inicjatywa przypadkowa,
chaotyczna, nastawiona na poprawe
wizerunku jednego polityka. Oczywi-
$cie, podjecie tematu to duzy sukces
wielu organizacji, bo to one od lat za
tym lobbowaly, tworzyly dobry klimat
do zmian prawnych i te zmiany bylyby
poczatkiem poprawy sytuacji prawnej
zwierzat w wielu obszarach zwiazanych
z ich eksploatacja. Ale poniewaz to byt
totalny spontan w wykonaniu Prezesa
Kaczynskiego, bez zbudowania twar-
dego poparcia wewnatrz obozu Zjed-
noczonej Prawicy, to efektu mozna bylo
si¢ spodziewa¢. Ale problemem byta
tez postawa opozycji, bo zadna z par-
tii, ani lewica, ani prawica nie chciala
za t¢ ustawe umieral. W Sejmie byto
kilku postéw i postanek opozyciji, keorzy
robili wszystko co mogli. Chyba najbar-
dziej widoczne byly w tej walce posta-
nek partii Zieloni.

Anaszewicz: Problem w tym, ze
prawa zwierzat nie maja nadal w parla-
mencie silnych sojusznikéw i sojuszni-
czek, nie ma partii, ktére maja odwage
mowié caly prawde o tzw. rolnictwie.
A obecny model to przesziosé i tak jak
lata temu powinni$my wygasi¢ kopal-
nie, tak teraz musimy wygasié przemy-
stowe fermy zwierzat. Czy jest w Sej-



mie partia, ktora ma odwage to powie-
dzie¢? Czy sa srodowiska polityczne,
keére taczg kropki migdzy przemystem
rolnym, klimatem, prawami zwierzat
i prawami ludzi? Uwazam, ze prawa
zwierzat potrzebuja w polityce nowej
reprezentacji, ludzi, ktérzy maja odwage
mowié o prawach zwierzat, wszyst-
kich zwierzat, bez strachu o sondaze.
W kwestii praw zwierzat polska poli-
tyka przesigknigta jest niestety konser-
watyzmem, strachem i ukladami. I jak
tego nie zmienimy, to kolejne ustawy
beda przepadaly, a ludzie bgda wymy-
$lali kolejne sposoby jak eksploatowaé
zwierzgta dla swoich potrzeb. Dzisiaj
wszgdzie obecne jest cierpienie zwierzat
- zywno$¢, chemia spozyweza, ubrania,
lekarstwa, czy rozrywka. Czy méwimy
o tym w Sejmie?

- Jak oceniacie encyklike papieza
Franciszka Laudato Si’ w kontekscie jej
przekazu ekologii integralnej?

Anaszewicz: Przede wszystkim
Franciszek nie odchodzi od antropo-
centryzmu, ko$ciol jest czescia tego spo-
sobu myslenia. Chce go fagodzi¢, szukaé
dialogu, ale nie chce zmienia¢ punktu
odniesienia do rozumienia i zmienia-
nia $wiata. Ta encyklika nie jest ani
petna diagnoza, a nie zawiera pelnej
listy koniecznych rozwigzan. Traktuj¢
to jako glos jeden z gloséw w debacie.
Nie r6zni si¢ od glosu innych przywaéd-
codw i przywddcezyn panstw. To sg tadne

sfowa, ale tylko stowa. Osobnym tema-
tem jest sita papieza, jego stow, ency-
klik. Czy jego dyplomacja moze by¢
skuteczne? Czy stowa papieza moga
wplywaé na decyzje rzadéw, Komi-
sji Europejskiej, kluczowych graczy
w gospodarce?

Spurek: Czy papiez ma sile, zeby
przekonywal chociaz katolickie rzady,
rzady w panstwach, w ktérych kato-
licy stanowia dominujacg wigkszos¢
lub majg silng pozycje spoleczng? Czy
stowa Papieza powstrzymaly chociaz
troche¢ wycinke dzungli w katolickiej
Ameryce Poludniowej? Czy stowa Fran-
ciszka ochronig Puszcze¢ Bialowieska,
czy Puszcz¢ Karpacka? Czy koscioly
w Polsce, Irlandii, Francji, Wloszech
czy na Malcie zaczng promowaé wega-
nizm, mowic¢ o wplywie przemystu rol-
nego na klimat, o tym, ze hodowla zwie-
rzat na futra w XXI w. jest zwyczajnym
barbarzynistwem? Chyba przeceniamy
ten dokument i sile jego razenia.

- Czy uwazacie, ze zrédlem
destrukcyjnego traktowania $rodo-
wiska naturalnego jest réwniez opre-
syjne zachowanie wobec kobiet?

Spurek: Przemoc najczgsciej bie-
rze si¢ z przekonania, ze jedna osoba,
ktora jest silniejsza, moze kontrolowaé
innych, sprawowaé wladze, wywiera¢
presje, stosowaé przemoc psychiczna,
fizyczna, czy ekonomiczna. Przeko-
nanie to wynika z procesu socjalizacji

w domu, szkole. Wplywa na to promo-
wany powszechnie model rodziny, nazy-
wanej tradycyjna. Méwi sie, ze mezczy-
zna jest glowa rodziny, ze moze spra-
wowac kontrole, a kobieta powinna si¢
podporzadkowal. Styszymy, ze nie ma
nic wazniejszego od rodziny, wspol-
noty, religii. Niewazne sg prawa, wolno-
$ci, czy interes jednostki. Kiedy kobieta
jest ofiarg przemocy domowej, slyszy:
nie odchodz, daj mu szansg, nie niszcz
rodziny. A przemoc si¢ nasila i powta-
rza, az dochodzi do tragedii. Tak funk-
cjonuja opresyjne spoteczenstwa, w kto-
rych toleruje si¢ przemoc wobec stab-
szych.

Anaszewicz: Amerykanskie bada-
nia pokazuja, ze bardzo czgsto sprawcy
przemocy w rodzinie s3 réwniez spraw-
cami przemocy wobec zwierzat, ze
kobieta, ktéra dzi$ zgtasza si¢ na Poli-
cje, bo doswiadcza przemocy ze strony
swojego meza, wezesniej zglaszata, ze
maz zneca si¢ nad ich psem czy kotem.
To powigzane ze sobg zjawiska i sku-
teczniej mogliby$my je zwalczaé, gdyby-
$my ten zwiazek brali pod uwage. Jezeli
nie uczymy w szkole ludzi szacunku dla
innych, to powstaje kultura przemocy.
Powinni$my uczy¢, ze godnosé i szacu-
nek nalezg si¢ kazdemu i kazdej, bez
wzgledu na ple¢, orientacje seksualna,
pochodzenie, czy niepetnosprawnos¢,
ale i ze wzgledu na gatunek. Dzieci od
przedszkola powinny by¢ tego uczone,
ze 1 ludzie, i inne zwierz¢ta maja swoje
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przyrodzone prawa. Ryby, plazy, gady,
ptaki i ssaki, w tym czlowiek. Kazdy
z tych gatunkéw ma swoje prawa i zastu-
guje na szacunek. Czy szkota tego uczy?
Tylko tak mozemy eliminowa¢ kulture
przemocy.

- Jak pani kolezanki i koledzy
w EU oceniaja sytuacjg, ktéra dopro-
wadzita w Polsce do masowych pro-
testow ulicznych setek tysi¢cy kobiet
i wspierajacych ich me¢zczyzn?

Spurek: Moje najblizsze srodowisko,
postowie i postanki, z ktérymi blisko
wspotpracuje, okazuja nam ogromna
solidarno$¢, wsparcie, interesuja si¢ tym,
co dzieje si¢ w Polsce. Wszyscy mamy
$wiadomos¢ tego, ze to, co dzieje si¢
teraz z prawami kobiet, to efekt nara-
stajacego od lat famania praworzadno-
Sci przez rzad PiS. Zaczglo si¢ od pro-
kuratury i Trybunatu, potem stuzba
cywilna, po drodze publiczne media,
dalej sady, prawa osob LGBT+ i teraz
prawa kobiet. Ale moje $rodowisko
polityczne w Parlamencie Europejskim
od lat podnosito ten problem, méwilo,
ze czas na wprowadzenie mechanizmu
wiazacego fundusze z praworzadnoscia.
A Komisja Europejska mowila, ze moni-
toruje, rozmawia, upomina.

Anaszewicz: Jakickolwick propozy-
cje w tej sprawie zajely Komisji cale lata
i przez ten czas rzad w Polsce poczut
si¢ bardzo pewnie. Kiedy nie powstrzy-
mujemy famania praworzadnosci, kiedy
odsuwamy decyzje, to praworzadno$¢ jest
tamana z jeszcze wigkszg silg i dynamika.
Ale musimy tez powiedzie¢, Ze to co stato
si¢ z prawami kobiet, to nie jest wypadek
przy pracy. Po pierwsze, ten Trybunal
Konstytucyjny juz trzy razy orzekal odbie-
rajac kobietom w Polsce prawo do abor-
cji. Najpierw Trybunal prof. Zolla ode-
bral prawo do aborcji ze wzgledéw spo-
lecznych, potem Trybunat prof. Rzeplin-
skiego umocnit klauzule sumienia, a teraz
Trybunal Przylebskiej dokoriczyt dziela.
Po drugie, prawa kobiet, w tym fikcyjny
dostep do bezpiecznej i legalnej abordji,
byly zamiatane pod dywan przez wszyst-
kie rzady po 89. roku.

- Jak wedlug was powinny dzi$
wygladad te protesty? Prosz¢ rowniez
o krétki komentarz do wydarzen z 11
listopada br. w Warszawie.

Spurek: Kazdy i kazda z nas powi-
nien protestowad, tak jak chce i potrafi.
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Mozna to robi¢ na ulicy, w social
mediach, piszac teksty, apele, petycje,
projekty ustaw. Musimy uruchamia¢
masowy ruch i kazde zaangazowanie jest
cenne. A 11 listopada? Jak co roku, od
lat jest $wigtem wybranej grupki, keéra
uwaza, ze ma monopol na patriotyzm,
ktéra uwaza, ze patriotyzm to naréd,
rodzina, religia, wrogos¢ do innych.

Anaszewicz: 11 listopada juz od
lat nie jest bialo-czerwony, tylko bru-
natny. To zacz¢lo si¢ lata temu i zaden
rzad nic z tym nie zrobil. Jak wyglada
edukacja obywatelska w szkotach? Do
tego jest tylko jeden komentarz — edu-
kacja, glupcze! Albo zaczniemy zmie-
nia¢ szkole, zaczniemy uczy¢, czym jest
demokracja, réwno$¢, szacuncek, oby-
watelskos¢, albo obrazki z 11 listopada
stang si¢ nasza codziennoscia.

— Jestescie weganami. Czy uwaza-
cie, ze jest to dieta, ktéra w przyszlo-
éci stanie si¢ najbardziej popularna
na $wiecie?

Spurek: Dla mnie weganizm jest
czyms wiccej niz dietg. To jest $wiatopo-
glad wynikajacy z mojej empatii, wraz-
liwosci, sprzeciwu wobec wykorzysty-
wania, krzywdzenia, zabijania kogo-
kolwiek. Czgsto powtarzam, ze wega-
nizm to przyszlo$¢. Coraz wigcej os6b
wie, z czym wiaze si¢ produkcja pro-
duktéw odzwierzecych, jak powstaje
zywno$¢, kosmetyki, chemia gospo-
darcza. Sprzyja nam rozwdj technolo-
gii komunikacyjnych. Wiemy wigcej
i coraz wigcej z nas zaczyna rozumied,
ze $wiat oparty na cksploatacji zwie-
rzat nie jest ani w porzadku, ani nie jest
$wiatem efektywnym. Zaczynamy uczyé¢
si¢ taczy¢ kropki migdzy naszymi decy-
zjami a prawami zwierzat.

Anaszewicza: Coraz wigcej z nas
rozumie, jak to, co jemy, wplywa na kli-
mat, jak to, co mamy na talerzu, przy-
czynia si¢ do dewastacji laséw tropi-
kalnych i wymierania dzikich zwie-
rzat. Wiele 0s6b chee zy¢ zdrowo i jesé
zdrowo i wie, jaki wptyw na nich maja
produkty miesne i mleczne. Te zmiany
dostrzega globalny, regionalny i lokalny
biznes. Czy kto§ moze mie¢ watpliwo-
$ci, ze tak powinna wyglada¢ przysziosé?

- Jak promowa¢ weganski styl
zycia, by zacheci¢ do niego kolejne
osoby, najpierw umiarkowanych zwo-
lennik6w, a na kolejnym etapie takze

zdeklarowanych miegsozercéw?

Spurek: Edukacja, edukacja, eduka-
cja. Od przedszkola do studiéw, potem
kampanie spoleczne organizowane lub
finansowane przez rzad. Ale to wariant
idealny. Na razie panstwo trzyma
stron¢ migsnego lobby, a nie nasza.
Wigc musimy brad sprawy w swoje rece.
Tworzy¢ fundacje, stowarzyszenia, szu-
ka¢ sojusznikéw i sojuszniczek, two-
rzy¢ koalicje. I razem podnosi¢ $wia-
domo$¢ ludzi i jednoczesnie wywie-
ra¢ presj¢ na rzadzacych i tu w Polsce,
i w Brukseli. Jezeli chodzi o przekony-
wanie ludzi, to kazda legalna metoda
jest dozwolona ($miech). Dla jednych
wazna jest argumentacja zdrowotna,
cheg zy¢ dluzej, dluzej cieszyd sig sila
i witalnoscia. I weganizm jest do tego
najlepsza sciezky. Coraz wigcej os6b
dostrzega wplyw jedzenia naklimat i nie
chce doktada¢ reki do tej katastrofy. To
druga grupa. I trzecia grupa, do ktérej
my si¢ zaliczamy. Dla nas kluczowy jest
aspekt etyczny.

Anaszewicz: Mozemy do tego
dotozy¢ grupe, ktéra nie jest jeszcze
widoczna, ale pojawi si¢ masowo. To
osoby, ktére nie chea, aby ich podatki
byly wyrzucane w bloto, dokladane
do rolnictwa, ktére szkodzi, powoduje
kolejne wydatki na opicke zdrowotna,
czy walke z susza.

- Znajdujecie czas na gotowanie?
Czy przygotowywane przez was ulu-
bione dania to te, ktérych przyrzadze-
nie nie jest czasochtonne?

Spurek: Co do zasady gotuje Mar-
cin. Umie, lubi, a ja bardzo lubig jes¢
to, co zrobi. Mi najlepiej wychodzi dal.
Jest prosty, pozywny, zawsze wychodzi
i mozna go dowolnie modyfikowac¢.
Niedaleko Parlamentu Europejskiego
jest mala indyjska knajpka, w keorej cza-
sami bywamy i tam szukam inspiracji do
mojego dala.

Jakie jest wasze najsmaczniejsze
warzywo?

Spurek: Ziemniak. Czyli pyra.
W koncu jestem postanka z Wielko-
polski ($miech)

Dzi¢kuje za rozmowe.
Rozmawiat redaktor naczelny Magazynu
»Istota” Janusz Boriczak, fot. Zuzanna
Sosnowska, autor, oprac. gmﬁczne autor
Konsultacje i korekta tekstu Aleksandya
Marczuk



Felieton

Dlaczego oburzaja nas
zwierzeta pozaludzkie?

Dr Sylwia Spurek bardzo stusznie poinformowata na Twitterze, ze
»Nie tylko ludzie ponosza konsekwencje pandemii. Okrutng cene za
pandemie¢ zaptacity takze zwierzeta pozaludzkie.

wierzeta wykorzystywane

w laboratoriach zostaly pod-

dane eutanazji. To kolejny

argument za tym, zeby skon-
czy¢ z testami na zwierzetach” Ku
mojemu glebokiemu zdumieniu, wpis
Europostanki wywolal oburzenie cz¢-
$ci uzytkownikéw medidéw spoteczno-
$ciowych oraz krytyke srodowiska poli-
tycznego — co jeszcze dziwniejsze, réw-
niez ze strony lewicowe;.

Pojawia si¢ pytanie, ktdre czegsé
wpisu Sylwii Spurek tak bardzo bulwer-
suje. Wiemy, ze w Holandii potwier-
dzono obecno$é wirusa SARS-COV-2
na kilkudziesi¢ciu fermach, ktérego
swniesli” pracownicy ferm. Mocno obu-
rzajace jest, ze z powodu skrajnej lek-
komyslnosci tych oséb ponad milion
(1) zywych istnier zostanie ekstermi-
nowane. Analogiczna sytuacja zdarzyta
si¢ w hiszpanskiej Aragonii — korona-
wirus dostal si¢ na hiszpariskie fermy
futerkowe przez pracownika, ktéry
zarazit zwierzeta, wskutek czego mini-
ster rolnictwa zlecil zabicie niemal 100
000 norek! Tym sposobem setki tysigcy
zwierzat zostanie zabitych wylacznie
z powodu ludzkiej ghupoty i lekcewa-
zenia zasad bezpieczenstwa. Dodat-
kowo, tysiace zwierzat laboratoryjnych
od miesigcy jest poddawanych ekspe-
rymentom, a nast¢pnie u$miercanych
— wszystko to w celu wynalezienia sku-
tecznej szczepionki na SARS-COV-2
dla ludzi.

Czy wymienione fakty sa dogteb-
nie bulwersujace? Oczywiscie, ze tak.
Czy to one tak rozsierdzily internautéw
i politykéw ? Absolutnie nie — oburze-
nie dotyczy kwestii tak blahej, ze trudno
uwierzy¢, aby wyksztalcone spoleczen-

stwo XXI wicku mialo z nig problem.
Ot6z dr Spurek uzyla, popularnego
w akademickim §wiecie, terminu ,zwie-
rz¢ta pozaludzkie” Termin ten pojawia
si¢ juzw 1975 roku m.in. w przedmowie
do pierwszego wydania ,Wyzwolenia
zwierzat” Petera Singera. U nas od lat
uzywaja go specjalisci z zakresu zoolo-
gii, prawa i etyki, jak prof. Andrzej Elza-
nowski, prof. Tomasz Pietrzykowski czy
prof. Zdzistawa Piatek. Sens jest oczy-
wisty: poniewaz czlowieka jest zwierzg-
ciem z gromady ssakéw, z rzedu naczel-
nych, termin ,zwierzeta pozaludzkie”
oznacza dowolne inne gatunki krole-
stwa animalia z wylaczeniem gatunku
Homo sapiens — najczesciej w kontek-
$cie uprzedmiotowienia oraz cksploata-
cji tych gatunkéw. Jest to jasne i zrozu-
miate dla 0s6b rozumiejacych codzienny
bél i wyzysk miliondéw zwierzat, wig-
zionych na przemystowych fermach,
w laboratoriach, cyrkach czy na przydo-
mowych taicuchach. Tymczasem dzien-
nikarka Estera Flieger zadaje pytanie:
»Co to sg «zwierz¢ta pozaludzkie ?”,
po czym kontynuuje ,Nie pierwszy raz
europostanka Sylwia Spurck odwraca
uwagg od problemu, si¢gajac po stowa
(czy szerzej $rodki wyrazu) sprowadza-
jace jej wpisy do poziomu jakiej$ paro-
dii” Mamy wigc sytuacje, gdy termino-
logia klarowna dla $rodowiska specjali-
stycznego moze by¢ niezrozumiata lub
nieintuicyjna dla 0s6b z zewnatrz. Tym
bardziej wigc cieszy uzycie przez Euro-
parlamentarzystke terminu ,zwierze¢ta
pozaludzkie”, bowiem codzienny jezyk
ksztattuje nasz $wiatopoglad, za$ ewen-
tualny op6r np. Estery Flieger by¢ moze
skruszeje, gdy nieznane pojecia staja si¢
codzienno$cia — podobna sytuacja doty-
czy u nas chocby feminatywéw.

Stowa Sylwii Spurek s3 przejawem

niezwykle dzisiaj — w dobie $mierci bio-
réznorodnosci — potrzebnego zaanga-
zowania: w naglasnianie ogromu niepo-
trzebnej krzywdy zwierzat; w wybijanie
nas z utartych schematéw maskowania
przemocy; w rozbudzanie uwaznosci,
stepionej skostnialymi stereotypami,
szkodliwymi rutynami i wygodnymi
nawykami. Czy te stowa zniechgcaja do
waznych spraw ? Wrecz przeciwnie — s3
komunikatem, ktérego nie wolno igno-
rowa¢, gdyz zwracaja uwage na wciaz
palacy problem naszej obojetnosci
i nonszalancji w obliczu instrumental-
nej eksploatacji czujacych, cierpiacych
istot, ktére posiadaja moralny status
oraz jednostkowe potrzeby. Dla mnie
publiczne wypowiedzi Sylwii Spurek
stanowia papierck lakmusowy stopnia
$wiadomosci spofecznej i powszechnej
gotowosci do dalszego rozwoju moral-
nego. Niestety, reakcje (w tym komen-
tatoréw lewicowych) na stowa o ,,zwie-
rz¢tach pozaludzkich” kazg miby¢ nieco
sceptycznym, gdy chodzi o wzrost wraz-
liwo$ci na krzywde zwierzat, a takze
uznanie podmiotowosci wlasnie zwie-
rzat pozaludzkich. Dlaczego zatem
oburzaja nicktérych stowa o zwierzg-
tach pozaludzkich? Poniewaz w 2020
roku pewna cze¢$¢ spoteczenistwa tkwi
w anachronicznych uprzedzeniach,
ktére pozornie wywyzszaja czlowicka
ponad $wiat przyrody i uniemozliwiaja
dostrzezenie w innych gatunkach czu-
jacych — a czesto tez cierpiacych — jed-
nostek. Tymczasem realnie bulwersu-
jacy wydaje si¢ by¢ przede wszystkim
obskurantyzm i jego obrona w mediach
spotecznosciowych, zwlaszcza po lewej
stronie sceny politycznej, poniewaz nie
wrézy on rychfego zbudowanie nowo-
czesnej, zjednoczone opozydji.

Goraco dzigkuj¢ dr Sylwii Spu-
rek za cale zaangazowanie, wytrwatos¢
i odwage méwienia o problemach zwie-
rzat glosno, jasno i otwarcie. ,Rébmy
swoje!”
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Efeke prehistorycznego umystu, $re-
dniowiecznych zabobonéw i boskiej
technologii.

Wspdtezesna, turbokapitalistyczna
gospodarka ogélnoswiatowa jest w per-
manentnym stanie wojny z wszyst-
kimi formami zycia na Ziemi, wlacz-
nie z zyciem ludzkim. Nasz szowi-
nizm gatunkowy i skrajnie antropo-
centryczna postawa niszcza naturalne
podstawy ludzkosci, za§ XXI wiek
cechuje si¢ biciem rekordéw ekstermi-
nacji biosfery w kazdym jej aspekeie: od
predkosci ocieplania si¢ klimatu, glo-
balnego wylesiania i szybkosci topnie-
nia wiecznej zmarzliny; poprzez ilo¢
i rozleglto$¢ pozaréw oraz pustynnie-
nia gleby; po masowe wymieranie calej
bioréznorodnosci, skal¢ zakwaszenia
oceandw czy zanieczyszczenia pestycy-
dami. Z dekady na dekadg coraz wigcej
i agresywniej dewastujemy przyrode,
cho¢ zyjemy tylko i wylacznie dzigki
jej bogactwu. Jak informuje np. raport
WWEF z 2019 roku, w ostatnich czter-
dziestu latach zanieczyszczenie samymi
tworzywami sztucznymi wzroslo na
$wiecie az dziesi¢ciokrotnie. W efek-
cie, mikrogranulki plastiku sa dostow-
nie wszedzie: w lesie amazoniskim, na
Arktyce i Antarkeydzie, na bezludnych
wyspach, na dnie Rowu Marianskiego,
w $niegu i w deszczu, w naszym krwio-
biegu i ukladzie pokarmowym. Jezeli
doda¢ do tego fakt postepujacej defore-
stacji lasow, gdzie obecnie 60% wszyst-
kich zyjacych ssakdéw, to wylgcznie
bydlo i $winie na fermach przemysto-
wych, produkujacych niewyobrazalne
ilosci metanu (tylko 4% ssakéw stano-
wia dzikie zwierzgta), woéwczas mamy
naprawde wicle powoddw, aby ba¢ si¢
nadchodzacej przyszlosé.

W obliczu wspomnianych kata-
klizméw $rodowiskowo-klimatycz-
nych pozostaje nam kilka mozliwo-
$ci konstruktywnego reagowania:
zmiana dotychczasowych nawykéw
konsumpcyjnych; zaangazowanie si¢
w aktywizm; apelowanie do lokalnych
i mi¢dzynarodowych wladz o zmiang
destrukcyjnej polityki w kierunku dzia-
tan prockologicznych czy tez uswiada-
mianie mniejszych badz wickszych grup
spolecznych pod katem dzialan, chro-
nigcych zywe istoty oraz wybrane eko-
systemy. Ostatnie wymienione dziatal-
nosci podejmuje jeden z najwybitniej-
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szych wspétczesnych zoologdw, a takze
niekwestionowany autorytet w obsza-
rze entomologii oraz ewolucjonizmu
— badacz, ktéry zdefiniowal dyscy-
pline naukowa zwang ,,socjobiologia” —
Edward Osborne Wilson. Robi to, jak
sam pisze, gleboko poruszony katastro-
falnymi faktami z ostatnich lat: ,zyjemy
pod fatalnymi rzadami, bez zadnego
konkretnego celu przed soba, procz
wzrostu gospodarczego, nieograniczo-
nej konsumpgji (...). Wplyw na reszte
biosfery jest wszedzie negatywny, $ro-
dowisko traci stabilnos¢”[1]. Co gor-
sza, »jeste$my zbyt chciwi, krdtko-
wzroczni i podzieleni na zwalczajace sig
plemiona, by podejmowaé madre, dale-
kosi¢zne decyzje. A przy okazji, niepo-
trzebnie niszczymy znaczng cz¢$é reszty
$wiata zycia’[2]. Majac na uwadze te
pesymistyczne realia, Wilson podjal si¢
intensywnej edukacji ekologicznej sze-
rokiego grona czytelnikow i czytelni-
czek, publikujac wicele popularnonauko-
wych prac, m.in. trylogie w latach 2012,
2014 i 2016. Z owej trylogii dwa ostat-
nie tytuly ukazaly si¢ na polskim rynku
ksiegarskim: ,,Znaczenie ludzkiego ist-
nienia” oraz ,,P6l Ziemi. Walka naszej
planety o zycie”. Nas interesuje szcze-
golnie ostatnia pozycja, bowiem prze-
tlumaczona i wydana w Polsce w 2017
roku, w calo$ci poswigcona jest ana-
lizom globalnej destrukeji biorézno-
rodnosci i klimatu, jak réwniez autor-
skiej — niezwykle ciekawej — propozy-
cji Wilsona zapobiezenia rozpgdzajacej
si¢ zapasci cywilizacyjnej, bedacej dog¢
oczywista konsekwencja katastrofy kli-
matyczno-$rodowiskowe;.

Autor ,,P61 Ziemi” rozpoczyna swoje
rozwazania od tytulowej tezy, ze ,,tylko
oddajac przyrodzie polowe powierzchni
Ziemi, mozemy zywi¢ nadziej¢ na ura-
towanie skladajacego si¢ na t¢ przy-
rode ogromu form zycia’[3]. W reflek-
sji Wilsona przyroda, czy lepiej biosfera
jest wielofunkcyjng, zmaterializowang
historig wszelkiego zycia, cechujacy si¢
stabilnoscia, harmonia i réwnowaga,
keorych naruszenie generuje prawdziwy
holokaust zywych organizméw, znany
dzisiaj jako wydarzajace si¢ na naszych
oczach wielkie szdste wymieranie. To
wiasnie przed nim Wilson chce ura-
towac biosfer¢ — przed wymieraniem,
bedacym konsekwencja niszczyciel-
skiej trajekrorii dziatan czlowicka, a ci-

$lej, dziatan malpy, kedra stanowi dzi-
waczng mieszankg prehistorycznie ufor-
mowanego umyshu, irracjonalnych prze-
sadéw oraz wysoce zaawansowanyc

narzedzi technologicznych. Doktad-
nemu opisowi dewastacyjnych efek-
téw wybuchowej kombinacji zabobo-
néw, egoizmu oraz technicznej potegi
poswigcony jest caly pierwszy rozdziat
ksigzki. Dowiadujemy si¢ tam m.in., jak
wygladaly poprzednie epizody wymie-
rania i dlaczego biezaca epoka antropo-
cenu powinna budzi¢ groze; czytamy
tez o zrddle samego pojecia antropo-
cenu sprzed niemal pét wicku oraz dla-
czego powinno stanowi¢ ono syno-
nim ,eremocenu’, czyli epoki samotno-
éci (co w czasie pandemicznej kwaran-
tanny wybrzmiewa jeszcze dosadnie;j).
Szczegblnie przygnebiajace wrazenie
pozostawia analiza tzw. HIPPO, czyli
pigciu najbardziej rujnujacych dziatan
ludzkich, stanowigcych osiowa przy-
czyng¢ masowego wymierania biorézno-
rodnosci. W dalszej czgsci ,P6t Ziemi”
autor solidnie uzasadnia swoja poczat-
kowa propozycj¢ przeniesienia polowy
lub nawet wigkszej powierzchni pla-
nety do nietykalnej ,rezerwy”, dzigki
czemu teoretycznie zdotamy uratowad
nie tylko globalna bioréznorodnos¢, ale
tez osiagniemy stabilizacj¢ ekologiczna,
konieczng do przetrwania nas samych.
Uzasadnieniem s3 przede wszystkim
dane naukowe, wskazujace, ze najbar-
dziej rozlegle tereny globu zawieraja
o wiele wigcej gatunkoéw i calych ekosys-
teméw (koordynujac je nazréwnowazo-
nym poziomie), wzgledem relatywnie
niewielkich powierzchni. Innymi stowy,
kiedy ro$nie powierzchnia rezerwatdw,
proporcjonalnie ro$nie tez réznorod-
nos¢ zyciaw nich. Biogeograficzne prze-
kroje gtéwnych habitatéw Ziemi wska-
zaly Wilsonowi, ze pelng reprezentacje
globalnych ekosysteméw wraz z wigk-
szo$cia ich mieszkancéw mozna urato-
wac na polowie planety Ziemia. Dodat-
kowe obliczenia dowodza, iz ponad 80
procent aktualnie zyjacych gatunkéw
jest w stanie stabilnie koegzystowa¢
na terenach chronionej potowy Ziemi.
Pojawia si¢ oczywiscie pytanie, kto
bedzie wyznaczal owa polowe i wedle
jakiego kryterium. Tutaj Edward O.
Wilson poprosit o opinie grupe ,osiem-
nastu senioréw $wiatowego przyrodo-
znawstwa’[4], dysponujacych najlep-
szymi kompetencjami ekologicznymi



— ckspercka wiedzg o bioréznorodno-
$ci, polaczona z mi¢dzynarodowym
do$wiadczeniem. Kolektywnie wska-
zali oni najlepsze miejsca w biosferze,
wymagajace absolutnej ochrony, a ich
lista wraz z opisem i uzasadnieniem,
to druga czgé¢ ksiazki. Wspomne tutaj
jedynie, ze wirdd ekosysteméw o global-
nie kluczowym znaczeniu, na ktérych
zachowaniu powinno zaleze¢ literalnie
kazdemu mieszkacowi Ziemi, pojawita
si¢ rodzima Puszcza Bialowieska, jako
strategicznie najwazniejszy ekosystem
calej Europy. Nie kazdy bowiem wie,
ze jest ona ,,najwickszym zachowanym
fragmentem lasu pierwotnego, ktéry do
poczatku neolitu porastal niziny pét-
nocno-zachodniej Europy”[5].

Cho¢ pomyst autora ,,Pét Ziemi”
moze wydawa¢ si¢ nieco szalony, po
raz pierwszy naukowe argumenty na
rzecz ufundowania globalnego rezer-
watu przyrody Wilson prezentowatl
prawie dwie dekady temu — w publika-
¢jiz2002 roku pt. ,The Future of Life”
Przez kolejne lata doprecyzowywal ideg
ochrony polowy biosfery, czego efek-
tem byla jeszcze jedna ksiazka poswie-
cona temu problemowi, zatytulowana
»A Window on Eternity”. Z kolei
pomyst na nazwe catej koncepcji pocho-
dzi z artykutu Tonyego Hissa ,Can the
World Really Set Aside Half of the Pla-
net for Wildlife?”. Zatem koncepcja nie
jest szczegdlnie nowa, za$ przyrodo-
znawcy migli do$¢ czasu, aby si¢ z nig
oswoic i krytycznie przemysle¢. Oczy-
wiscie Wilson zdaje sobie sprawe, ze
poza zmianami systemowymi, funda-
mentem postepu ckologicznego bedzie
zmiana w naszym codziennym, indywi-
dualnym mysleniu moralnym o przy-
rodzie oraz zmiana w naszej faktycznej
postawie wobec zyjacego $rodowiska.
Tutaj jednak autor ,Pot Ziemi” pozo-
staje sceptyczny, bowiem nasz ewolu-
cyjny egoizm i krétkowzrocznosé pla-
nowania zdajg si¢ skutecznie uniemoz-
liwia¢ jakakolwick zielong rewolucje.
Zamiast tego, mamy sytuacje, kiedy
»ponad siedem miliardéw ludzi na
Ziemi fapczywie pozera niewystarcza-
jace dary planety”[6], w efekcie czego
ludzko$¢ nie ma zamiaru pozostawiaé
jakichkolwick habitatéw nietknigtych,
aby mogto tam trwa¢ zycie. Wiemy
zatem, jakie zmiany s3 konieczne do
przetrwania przyrody i nas samych, ale

nie wiemy, jakimi metodami je wdro-
zy¢, aby zostaly zaakceptowane przez
niemal osiem miliardéw konsumentow.

w zwiqzku Z POWYZSZym, Z r0zZwa-
zann Edwarda O. Wilsona wylania si¢
gleboko negatywny obraz czlowicka
anatomicznie i behawioralnie wspét-
czesnego, ktéry mozna zawrze¢ w sto-
wach: ,najbardziej destrukcyjny gatu-
nek w historii zycia”[7]. Duza czg$é
ksigzki sklada si¢ z kolejnych dowoddw,
potwierdzajacych to pesymistyczne
stwierdzenie, jak np. dane mdwiace,
ze z powodu ludzkiej aktywnosci kul-
turotworczej tempo wymierania flory
i fauny jest blisko 1000 razy wicksze, niz
przed pojawieniem si¢ gatunku Homo
sapiens. Mozna catkiem zasadnie bro-
ni¢ hipotezy, ze im wyzszy jest wzrost
ludzkiej dzialalnodci (wyreb lasow,
infrastrukeura zurbanizowana, tereny
rolne i gérnictwo), tym szybciej kurczy
si¢ coraz wigksza liczba gatunkéw zwie-
rzatirodlin. Ponadto, typowy reprezen-
tant Homo sapiens, to z perspektywy
Wilsona przede wszystkim mitoman,
odgrywajacy role falszywego boga; to
jednostka ,arogancka, bez reszty zajeta
soba, plemieniem i najblizsza przyszto-
$cia’s ,ulegta wobec wyobrazonych wyz-
szych bytéw, gardzaca nizszymi for-
mami zycia’[8]. Nasza skfonno$¢ do
ulegania mitom i zabobonom wpedzita
ludzko$¢ w Slepy zaulek cywilizacyjny,
lezacy u podstaw dzisiejszej apokalipsy
— zautkiem tym jest tradycyjna humani-
styka, patrzaca na $wiat przez pryzmat
mitu cztowieka jako ukoronowania dra-
biny zywych istot. Wspdlczesna antro-
pocentryczna humanistyka zdaje si¢ by¢
konsekwencjg o wiele starszych, mito-
tworczych korzeni: dogmatycznej wiary
chrzescijaniskiej oraz pelnej falszywych
zalozen i przesagddw ,,nieporadnej mysli
filozoficznej” Platona, $w. Tomasza czy
Kartezjusza (krytykowanej zreszta juz

w czasach samego Kartezjusza przez
Francisa Bacona i jego teorig ztudzen).
Wilson nie watpi, ze weigz tkwimy
w Slepej uliczce cywilizacji, zwanej szo-
winizmem gatunkowym‘ Nie mamy ani
checi, ani gotowosci, aby wdrozy¢ ideg
»polowy Ziemi”, zatem szansa na wyha-
mowanie szostego wielkiego wymiera-
nia gatunkéw jest znikoma. A jednak,
mimo radykalnie negatywnych pogla-
déw na temat natury ludzkiej, Edward
O. Wilson ostatecznie sam przyjmuje
antropocentryczng perspektywe rato-
wania bioréznorodnosci dla ocalenia
dobrostanu réwniez samego gatunku
ludzkiego. Mimo mentalnych wad, ewo-
lucyjnych skaz i barbarzynskich stabo-
$ci tegoz gatunku.

Ksigzka Wilsona petna jest niepo-
koju, ale tez nadziei, poniewaz obszary
naturalnej bioréznorodnosci, ktdre
jeszcze mozemy ocali¢ przed zagtada,
nadal istnieja w réznych zakatkach
Ziemi. Ksztaltowana przez trzy miliardy
osiemset milionéw lat réwnowaga trwa
i musimy ja chroni¢ zaréwno dla niej
samej, jak i dla naszego bezpieczen-
stwa — to nasze wyzwanie. Jezeli bios-
fera jest ucielesniong historig calego
Zycia, za$ w kazdym zwierzg¢ciu i kazdej
ro$linie odbijaja si¢ eony lat tego Zycia,
to ochrona bioréznorodnosci staje si¢
naszym moralnym obowigzkiem. Nad-
rz¢dng za$ zasadg takiej — biocentrycz-
nej juz — etyki bedzie ,,prosta i tatwa
do wypowiedzenia” sentencja Edwarda
O. Wilsona: ,,przestan szkodzi¢ bios-
ferze”[9].

Tekst Prof. Marcin Urbaniak,
fot. Janusz A. Borczak

Wszystkie cytaty w tekécie pocho-
dza z ksiazki ,Pot Ziemi. Walka naszej
planety o zycie™: [1] str. 10; [2] str. 59;
[3] str. 11; [4] str. 151; [S] str. 159; [6]
str. 190; [7] str. 64; [8] str. 95 [9] str. 232
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Opowiesci 0 wymierajacych gatunkach
— ksigzka ,,Motyle” Josefa H. Reichholfa

Ukazata si¢ na pétkach ksiggar kolejna pozycja z niezwykle cickawej serii #nauka, publikowanej przez Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagielloiskiego. Jest nig ksigzka,, Motyle. Opowiesci o wymierajacych gatunkach” autorstwa Josefa H. Reichholfa
- biologa ewolucyjnego i ekologa, wspolpracujgcego z bawarskim muzeum zoologicznym oraz Uniwersytetem technologicz-
nym w Monachium, ubonorowanego wieloma nagrodami za popularyzowanie nauki. Od razu nalezy zaznaczyé, ze ,, Motyle”
Reichholfa nie tylko utrzymujg wysoki poziom merytoryczny calej serii #nauka, ale dos¢ znaczqco podnoszq poprzeczke, czy-

informuje nas pod-

nigc tg serig jeszcze bardziej atrakcyjng.
tytul, ksigzka doty-
czy wymierania:

a otyli, owaddw,

ego krélestwa zwierzat i roslin.
Autor potwierdza duzg iloscig obserwa-
cjiibadan naukowych — prowadzonych
na przestrzeni czterdziestu lat — akeu-
alnie trwajace sz6ste wielkie wymiera-
nie bioréznorodnosci. Wnioski badan
Josefa H. Reichholfa, prowadzone przez
niemal p6t wicku na terenie Niemiec
potwierdzaja, ze widoczne wymieranie
jest stusznie przypisane destrukcyjnym
zmianom, jakie wprowadzil w przyro-
dzie sam czlowick. Co gorsza, zwierzeta
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i rosliny na przetomie XX i XXI wicku
umieraja najszybciej od czaséw, w keo-
rych pojawit si¢ Homo sapiens, co nie-
sie ze sobg tragiczne skutki takze dla
naszego gatunku. ,Chyba nigdy dotad
w tak krétkim czasie zmiany w przy-
rodzie nie dokonaly si¢ w takiej skali
i z taka predkoscia, jak w ciagu ostat-
niego pi¢¢dziesi¢ciolecia. Wyniki badan
s3 wstrzasajace, a wylaniajace si¢ z nich
perspektywy jednoznacznie ponure”
(s. 17), pisze Reichholf juz w pierw-
szym rozdziale ,Motyli”. Ksigzka pier-
wotnie opublikowana zostata w 2018
roku i cho¢ skupia si¢ gléwnie na
motylach, to bardzo przystepnie uzu-
pelnia dramatyczny arty-
kut naukowy niemieckich
biologéw z 2017, keéry
informuje, iz liczba owa-
déw latajacych w niemiec-
kich rezerwatach przyrody
oraz na obszarach chronio-
nych skurczyta si¢ o ponad
75 procent w ciagu 27 lat.
Problem nie dotyczy oczy-
widcie tylko terenu Nie-
miec, gdyz w ostatnich
czterdziestu latach cal-
kowicie wymarla na calej
Ziemi potowa (!!!) zna-
nych nam gatunkéw owa-
déw, za$ druga potowa
zagrozonych jest wyginie-
ciem, o czym informuje
przerazajacy raport z 2019
roku ,Worldwide decline
of the entomofauna” [Swia-
towe zanikanie fauny owa-
dziej]. Nie ulega watpli-
wosci, ze ,Motyle” Reich-
holfa stanowia kompe-
tentne uzupelnienie po 56
latach i zarazem kontynu-

acje, przelomowej dla aktywizmu oraz
mysli ekologicznej, pracy Rachel Car-
son pt. ,Silent Spring” [Milczaca wio-
sna]. Tym samym uderza nas szokujaca
konstatacja, ze od daty opublikowania
»Silent Spring” w 1962 roku nie tylko
sytuacja chemizacji rolnictwa nie ule-
gla poprawie, ale wrecz odwrotnie —
doprowadzita do apokalipcy biorézno-
rodnos¢ pdl i tak.

Napisalem, ze wymieranie motyli
wywolane jest zniszczeniami w biosfe-
rze, ktére wprowadzil czlowicek. Jakie
konkretnie dziatania i podmioty, odpo-
wiedzialne za destrukcj¢ entomofauny,
omawia w swojej ksigzce Josef H. Reich-
holf? W pierwszej kolejnosci — wszelkie
osoby oraz instytucje, realizujace inten-
sywne rolnictwo przemyslowe, a wigc
skandalicznie naduzywajace pesty-
cydéw, herbicydéw oraz innych che-
micznych $rodkéw ochrony monokul-
turowych upraw. Innymi stowy, chodzi
o mi¢dzynarodowa sie¢ interesariuszy
agrobiznesu, podtrzymujacych globalne
praktyki chemizacji i mechanizacji rol-
nictwa, na tle ktdrego tradycyjne rol-
nictwo ,zanika w zastraszajacym tem-
pie, réwnolegle z wymieraniem motyli
i ptakéw” (s. 18). Po drugie, zjawisko
upraw monokulturowych, ktdre sta-
nowia pustynie tak dla bezkregowcow,
jak i wszelkich kregowcow takowo-
-le$nych. Monokultury sg skrajnym
genetycznym ujednoliceniem ro$lin
uzytkowych - to przemystowy symbol
zmiany bogactwa zycia w skrajna ubo-
go$¢ albo zmiany réznorodnosci zycia
w genetyczna jednostajnos¢ i gatun-
kowa monotonie. Te cechy, w polacze-
niu z karczowaniem laséw pod uprawy
oraz chemicznym nawozeniem i opry-
skami, powoduja $mier¢ wszelkiej réz-
norodnosci roélinnej (uznanejza ,,chwa-



sty”), awraz z nig — u$miercenie fauny.
Monokultury pojawiaja si¢ w efek-
cie celowego wylesiania i wypalania
trwa oraz niszczenia biotopéw i nisz
ekologicznych niewyobrazalnych ilo-
$ci zywych organizméw. Stad uprawy
monokulturowe takze ,,... w najwick-
szym stopniu przyczyniaja si¢ do ginie-
cia motyli, kwiatéw dziko rosnacych
i ptakéw polnych” (s. 59), Identyczna
sytuacja dotyczy laséw gospodarczych,
bedacych uprawa drzew pod wycinke:
»tam, gdzie drzewostan jest jednolity
gatunkowo i wickowo, jak w lasach
gospodarczych, gatunki owadéw zani-
kaja” (s. 198). Trzecia przyczyna wymie-
rania owaddw jest nonsensowna moda
koszenia trawnikéw bardzo krétko, nie-
mal do golej ziemi. Taka idealnie przy-
strzyzona trawa do wysokosci kilku-
-kilkunastu centymetréw jest réwniez
jalowa pustynia dla kregowcéw (jezy,
wiewiérek, nornic, ropuch badz jasz-
czurek) i dla wszelkich owadéw zapyla-
jacych. Musimy nauczy¢ sie, ze (dzika)
laka kwietna lub cz¢éciowo niesko-
szona, wysoka trawa stanowi schro-
nienie i magazyn pokarmu dla ogrom-
nej iloéci zwierzat, a przy tym magazy-
nuje wode i wilgo¢ w porze ciaglej suszy
atmosferycznej. Czwartym zrédlem
wymierania s3 anomalie atmosferyczne,
jak np. ,,przesunigcie pér roku, spowo-
dowane ociepleniem klimatu” (s. 224).
Te anomalie s3 oczywidcie konsekwen-
cja globalnych zmian $rodowiskowo-
-klimatycznych. Dalszym zrédtem
generowania, zabdjczych dla owadéw,
wypadkow jest nocne zanieczyszczenie
przestrzeni miejskiej sztucznym $wia-
tlem. ,Niebieskie $wiatto drazni nocne
motyle i powoduje, ze zbaczaja z toru,
gdy leca na poszukiwanie samicy swo-
jego gatunku lub szukaja odpowiednich
roélin do ztozeniajaj” (s. 41). Minimali-
zacja wykorzystywanego $wiatla bytaby
korzystna tak dla nocnych bezkregow-
céw, jak i dla calego klimatu, bowiem
mozna byloby obnizy¢ ilo$¢ spalania
paliw kopalnych, koniecznych do pro-
dukgji energii elektrycznej. W przy-
padku motyli, wystarczyloby czgéciej
uzywad nocg $wiatta czerwonego, ktére
ich nie przyciaga, gdyz go nie widza
(podobnie zresztg, jak psy i koty).
Jezeli sytuacja jest tak fatalna, poja-
wia si¢ pytanie o ewentualne $rodki
zaradcze, zalecane przez autora ,Motyli”.
Na poziomie ogdlnokrajowej polityki,

to przede wszystkim ograniczenie sto-
sowania trucizn, cho¢ w biezacej sytu-
acji nie wystarczy jako jedyna strate-
gia. Musi zmieni¢ si¢ nasz powszechny
sposdb myslenia o przyrodzie jako dar-
mowym zasobie do wykorzystania oraz
myslenia o zwierzgtach jako instrumen-
tach do stuzenia nam badz do eksplo-
atacji. Krétko méwiac, nalezy rozcien-
czy¢ gleboko zakorzenione w nas mysle-
nie utylitarne — roszczeniowe i uprzed-
miotawiajgce cale otoczenie. To juz
zadanie dla solidnej edukacji ekologicz-
nej. Z kolei z perspektywy indywidual-
nego czytelnika, autentyczng pomoca,
ratujaca zycie owadéw zapylajacych -
w tym motyli — jest zakladanie wielo-
letnich tak kwietnych w ogrédkach,
na osiedlach i trawnikach. Co wigce;j,
kazdy z nas moze zasia¢ mikrolaczke
kwietng w doniczce na wlasnym bal-
konie, tworzac dla motyli, trzmieli,
pszczo6l i innych ginacych gatunkow
tzw. hot-spota z ,.kwiatéw, kedre dostar-
czaja nektaru i zaopatruja w energi¢”
(s. 80). Mozemy réwniez budowaé
i stawia¢ — w miare mozliwosci — tzw.
domki / hotele dla réznych owadow
zapylajacych. Szczegétowe informa-
cje s3 swobodnie dostgpne w Interne-
cie. Omawiana tutaj ksiazka Reich-
holfa moze sta¢ si¢ réwnie dobrym
przewodnikiem po wspdtczesnych pro-
blemach ekologicznych, co poradni-
kiem, jak skutecznie ratowa¢ te nisze
i grupy gatunkoéw, ktére jeszeze moga
uratowane zosta¢. Tym bardziej, ze jezyk
ksigzki jest niezwykle klarowny i przy-
stepny, dzicki czemu ,,Motyle” nie s
adresowane wylacznie do specjalistow
ekologii czy entomologii. Pojawiaja si¢
co prawda gdzieniegdzie wykresy zmian
liczby gatunkéw lub spadku liczeb-
nosci motyli na przestrzeni ostatnich
dekad, jednak nie utrudniajg zrozumie-
nia wywoddw, za$ calo$¢ tredci iskrzy sie
od interesujacych wspomnien, odau-
torskich uwag i naukowych anegdot,
np. dlaczego w przyrodzie nie istnieje
»szkodnik” ani ,chwast” (to pojecia
typowo ludzkic); jak i dlaczego niektére
owady uzywaja substancji psychodelicz-
nych; dlaczego pokrzywy parza, ale nie
wyrzadzaja krzywdy gasienicom; czy tez
jak wyglada atak stada motyli.

Tempo wymierania owadéw na
Ziemi jest katastrofalne. , Tylko wymie-
ranie pszczol sprawia klopot rolnictwu,
bo [pszczoly] sa niezb¢dne do zapylania
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drzew owocowych” (s. 229), a pamie-
ta¢ musimy, ze wymieraja dostownie
wszystkie owady. Zdaniem naukowca
Francisco Sdnchez-Bayo (jeden z auto-
réw raportu o wymieraniu bezkre-
gowcéw z 2019), za sto lat nie bedzie
w ogéle owaddéw. Drastycznie spada
liczebnosci gatunkéw owaddw zaréwno
w miejscach intensywnie eksploato-
wanych, np. wiejskich i rolnych, jak
i w obszarach chronionych, typu rezer-
waty. Zbyt cz¢sto zapominamy, ze owady
maja fundamentalne znaczenie dla pra-
widlowego funkcjonowania wszystkich
ckosysteméw: sa pozywieniem wigk-
szo$ci gatunkéw plazéw, gadéw, pta-
kéw i ssakéw; wiele gatunkéw owa-
déw to zapylacze rodlin. Tymczasem my
— ludzie — najczgsciej zaliczamy owady
do sztucznej i absurdalnej kategorii
»szkodnikéw”. Zabijajac je, eliminu-
jemy jeden z podstawowych systeméw,
na ktérym opiera si¢ zycie na Ziemi.
Z tego powodu doswiadczamy eko-
logicznego kataklizmu, ktéry ozna-
cza dostowna $mier¢ gatunku ludz-
kiego. Josef H. Reichholf w przedmo-
wie napisal, ze motywacja do pracy
nad ksigzka ,,Motyle” bylo ,,poczucie
odpowiedzialnosci, jakim powinnismy
si¢ wykaza¢ wobec przyszlych poko-
len” (s. 10). Moze lektura ksigzki — ze
wszech miar tutaj zalecana — rozbudzi
iwzmocni owo poczucie odpowiedzial-
noéci réwniez wsrdd czytelnikéw. Zycze
tego goraco Panstwu, autorowi ksiazki
oraz sobie samemu.
Tekst Prof. Marcin Urbaniak
Obraz moonzigg z Pixabay

Wizystkie cytaty pochodzg z ksigzki:
Josef H. Reichholf, ,,Motyle. Opowie-
sci 0 wymierajgcych gatunkach’, przet.
Joanna Gilewicz, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Jagielloriskiego, Krakdw 2020.
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Vagina dentata

Juz starozytni Egipcjanie wie-
dzieli, ze macica przemieszcza
sie w ciele kobiety powodujac jej
zmienne nastroje i zagrozenie dla
rodziny czy spoteczenstwa. To
przez te nieposkromionga macice
kobieta bywa dzika, agresywna,
staje sie¢ zwierzeciem i moze
wpadac w histerie.

nowozytnej Euro-

pie, to juz byl fake

medyczny, kobieta

wlasnie przez swoja
macicg, ale réwniez przez cale swoje
cialo wadliwie skonstruowane, petna
jest zwierzecych uczyé, odruchdéw, nie
jest racjonalna, kieruje si¢ emocjami, jest
egoistyczna, préznainie do okielznania.
W ten sposob potwierdza si¢ przekona-
nie Arystotelesa méwiace o kobiecie jako
o meskiej aberracji, wszak dziewczynka
rodzi si¢ tylko wtedy kiedy nast¢puje
btad nasienia, albo poczgcie odbywassi¢
w niewlasciwych okolicznosciach.

Jak by na to nie patrzeé¢ do XX wicku
kobieta i jej cialo to zwierze przebrane
w kulture, dzikie, trudne do poskro-
mienia, wprawdzie udomowione przez
mezczyzne, ale ciagle marzace o wolno-
$ci. Stad pojawianie si¢ takich anoma-
lii jak vagina dentata, ktéra moze oka-
leczy¢ cztonka, czy wagina ogromnych
rozmiar6w zagrazajaca bezpieczen-
stwu mezczyzny. Dlatego na kobiete
i jej cialo nalezy uwaza¢, najlepiej zeby
byta ona pod nieustajacg kontrola.
Zwlaszcza jej cialo musi by¢ poddane
restrykeyjnym procedurom kulturowej
kontroli, inaczej kobieta wymyka si¢
normom spolecznym i zaczyna czyni¢
koszmarne rzeczy.

Widaé to bylo po pierwszych sufra-
zystkach. Te kobiety nie przestrzegaly
zadnych zasad, krzyczac na ulicy, zrzu-
cajac gorsety, czy co gorsza ubierajac si¢
w spodnie. Oszpecona kobieta to sufra-
zystka, dzialaczka, rebeliantka. Nie ma
makijazu, nie rozsiewa uroku, nie jest
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pickna, dobra, macierzyriska kobieta.
Niejest nawet przedmiotem westchnien.
To babochtop. Dzika baba wrzeszczaca
na ulicach.

Dobrze. Doszli$my do tego punktu
w ktérym zapewne Panistwo sadza, ze
albo zwariowatam, albo przesztam kon-
wersj¢ na prawicowe, konserwatywne
poglady. Otéz nie, nadal jestem dzika,
lewacka babg. Problem w tym, ze opi-
sane przeze mnie podejscie do kobiet
nie umarlo wraz z wiedzg o rozwijajaca
si¢ we wspolczesnej medycynie. Dla
konserwatystéw kobieta nadal jest tro-
ch¢ zwierzatkiem — mezezyzna to czlek
cywilizowany, wi¢c nie ma nic ze zwie-
rzgcej namigtnosci. Dla konserwaty-
stow kobieta nadal jest stodkg mateczka,
ktéra podporzadkowana i ulegta ma
rodzié.

Kobiety ktére krzycza juz sa zagro-
zeniem dla patriarchatu, kobiety ktére
klna przestaja by¢ kobietami. W tej
mentalnosci konserwatywno-prawico-
wej, gdy kobieta klnie staje si¢ histe-
ryczka, jej macica szaleje. Ryczace czter-
dziestki, wrzeszczace dzikie feministki
— to okreslenia deprecjacji i pogardy
wobec zwierzgcosci kobiety.

Obecne protesty w obronie praw
kobiet uwolnily wulgarny jezyk. To, co
przystoi mezczyznie, czy moze nawet
podkresli¢ jego moc soczystym prze-
klinaniem, w przypadku kobiety staje
si¢ zaprzeczeniem jej kobiecosci. Dla-
tego wielu komentatoréw i dziennika-
rek, politykéw i polityczek obozu wha-
dzy méwi o tym wulgarnym jezyku
upajajac si¢ kobiecy zwierzgeoscia. Dla
politykéw prawicowych to nie ludzie
protestuja w obronie praw kobiet, ale
dzikie zwierzeta, prostytutki, szalone
istoty. Jezyk protestu ma wedle konser-
watystéw ujawnial t¢ nieludzka struk-
ture. Przeciez prawdziwa kobieta nigdy
nie wypowie zadnego nieprzyzwoitego
stowa.

A przeklenistwo przeciez jest czyms
naturalnym. Wszystko zalezy od naszego
wychowania, jedni z nas maja bardziej
elastyczny jezyk inni mniej. Sam jezyk
si¢ zmienia, jeszcze nie tak dawne cigz-

kie przeklenstwa staja si¢ zwyklym okre-
$leniem zdenerwowania, pojawiaja si¢
nowe obelgi i nowe wulgaryzmy. To
naturalne, czlowick w stresie, czlo-
wiek u kresu wytrzymatosci musi jakos
odreagowac¢. Przeklenstwo jest jezyko-
wym wentylem bezpieczenistwa. Rzecz
w tym, by nasze przeklinanie nie ranifo
innych. Dlatego ci z nas kt6rzy licza si¢
z drugim czlowiekiem i nie chca by¢ dla
niego niemili nie klng raczej na forum
publicznym. Czasami w gronie oséb
zaprzyjaznionych jezyk nasz si¢ rozluz-
nia, wowczas przeklenstwa moga $wiad-
czy¢ o pewnym rytuale przejécia, zacie-
$nionej znajomosci, kontekscie pew-
nej szczegolnej zazylosci. Przeklenistwa
wypowiadane publicznie, obelgi i wul-
garne stowa jakie padaja na ulicy, pod-
czas wiecOw, pojawiaja sie na transpa-
rentach to juz zupelnie co innego. To
znak, czytelny, glosny znak, ze wszyst-
kie granice norm, prawa i cztowieczen-
stwa zostaly przekroczone.

Kobiety i m¢zczyzni wyszli na
ulice. Niezbyt eleganckie ,Wypierda-
laj” stalo si¢ znakiem rozpoznawczym.
Nie mozna jednak tego odczytywad jako
przeklenstwa, to nie jest wulgarny jezyk
jakim postuguja si¢ protestujace i pro-
testujacy. Ich przeklenstwa, ich ostre
sfowa nie s3 niczym innym jak znakiem
granicy jaka wiasnie zostala zerwana.
Rzad przestat si¢ ukrywaé tylko zaczat
dziata¢ jak totalna wladza. Zapanowa¢
nad cialem, kobiecoscig czy rozrod-
czoscig to zabieg wszelkich totalitary-
zmow. Kobiety i m¢zezyzni protestu-
jacy na ulicach nie maja z kim rozma-
wia¢, ich wrogiem jest dyktatura, jezyk
w normalnych okolicznosciach uzna-
wany za wulgarny czy obelzywy staje si¢
w tej sytuacji manifestacja pokrzywdzo-
nych i zagrozonych, to krzyk rozpaczy,
to jezyk w ktorym przeklenstwa staly si
znakiem S.0.S dla nasz wszystkich, dla
praw czlowicka, dla praw ofiar. To wota-
nie kobiet przypartych do muru, ktére
krzycza, by zy¢ normalnie.

Nie jest histeryczka, szalona dziwka,
kobieta ktéra klnie. Dlatego nie dajmy
si¢ zwie$¢ prawicowym myslicielom pla-




Felieton

czacym nad zezwierzgceniem jezyka,
dzikoscig okrzykéw protestujacej ulicy.
Mamy juz XXI wick i dobrze wiemy, ze
vagina dentata tak samo jak histeria to
projekcja konserwatystéw bojacych sig
zmiany i marzacych o zyciu z niewol-
nicg podporzadkowana mu w petnym
wymiarze. Protestujace kobiety i mez-
czyzni klna, uzywaja mocnych gestow.
I co z tego?! Ich przekaz jest czytelny,
prawo i ten rzad, instytucje naszego
paristwa zaczynaja zabijac. Tu nie cho-
dzi o wulgarne stowa, tu chodzi o fake,
ze kobiety beda umieraé, ze jako inkuba-
tory b¢da narazone na okrutne cierpie-
nie. Czy mozna spokojnie o tym méwi¢
i pisa¢. No kurwa nie!
Tekst dr hab. prof- U]
Joanna Hariderek,
Obraz “Nozyce’, Elzbieta Birczak-
-Hariderek,

Vagina dentata — mit seksualny traktujacy
0 pochwie pozerajqcej penisa, utozsa-
\ miajgcy meskie leki wobec kobiet.
Obecny w wielu kulturach,
m.in. luddw tubylczych
Ameryki Pétnocnej.
Obecnie wykorzysty-
wany w kulturze popu-

b [arnej i sztuce. Zrodlo:

Wikipedia.
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Zwierzeta
ofiarne? ...

Przyznam sig, troche wymogtam na naczelnym redaktorze, ze
zamieszkam na jakis czas w ,,Istocie” ze swoja chrzescijansko-zwie-
rzeca obsesja. | jestem. Tytut cyklu tych rozwazan zapozyczytam
i z Szymona Hotowni, i z ojca Stanistawa Jaromiego, majac nadzie-
je, ze jak dodam cos od siebie do ich niedawno opublikowanych
»hoskich” ksiazek, to moze pomoge w tworzeniu efektu Snieznej kuli
i moze cho¢ odrobine przyczynie si¢ do zmiany rozumienia chrzesci-

janskiego podejscia do Stworzenia.

pierwszym odcinku
mojej préby ustale-
nia, jaki jest stosu-
nek Boga do zwie-
rzat i jaki w zwiazku z tym powinien
by¢ nasz, zacz¢tam od czegos$ najlatwiej-
szego. Nic prostszego, niz zacytowac
z Ksiegi Rodzaju fragment, ze na samym
poczatku ludzie - a takze ich beznozni,
dwunozni czy czteronozni starsi kuzyni
— mieli je$¢ rodliny. Tyle ze juz krok dalej
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zaczynaja si¢ komplikacje. Bedziemy
wprawdzie z calych sit trzyma¢ przy
sercu pierwsze wyobrazenie Izraelitéw
o Raju, podobnie jak stowa z Ksiegi
Madrosci: ,Mitujesz bowiem wszyst-
kie stworzenia, niczym si¢ nie brzy—
dzisz, co uczyniles, bo gdyby$ miat co$
w nienawisci, nie bytby$ tego uczynit”
(Mdr 11, 24), ale sama prawda serca
i pobozne Zyczenia moga niestety nie
wystarczy¢ szukajacym zrozumienia.

Pozostanmy w obre¢bie Starego
Testamentu (dalej: ST). Petno w nim
krzywdy zwierzat: krwawe ofiary, zabi-
janie na pokarm, eksploatowanie. Co
z tym zrobi¢? Musimy wspdlnie poply-
waé w oceanie Biblii, szukajac dowo-
déw na potwierdzenie przemoznej intu-
icji, ktéra méwi, ze nie — nie jest moz-
liwe, aby dobry i madry, jak wierzymy,
Boég byl obojetny na cierpienie zwierzat.
Trudne zamierzenie, ale przeciez my —
wierzacy — ufamy, ze nie chce zadnego
cierpienia, réwniez naszego, a przeciez
i nas, ludzi, spotykaja rzeczy straszne.

Zacznijmy wigc od przypomnienia
kilku spraw. Tresci skladajace si¢ na ST,
stanowiacy glebe chrzescijanskiej religii,
powstawaly przez kilkanascie wickéw
i mialy niezliczonych autoréw. Auto-
rzy ci zastanawiali si¢, jak to si¢ stalo, ze
sa ludZzmi, skad si¢ wzieli i jak powinni
zy¢. Przez setki lat swoje pomysty na
wyjasnienie tych pytan i watpliwosci
oraz swoja histori¢ (pamiccia si¢gaja
pierwszych wickéw II tysiaclecia p.n.c.),
a przede wszystkim opowies¢ o swo-
ich relacjach z Bogiem, przekazy-
wali z ust do ust. Robili to podobnie
jak my (czego przykiadem sa nasze
legendy o Lechu, Czechu i Rusie czy
o krélu Kraku), tylko znacznie dlu-
zej. Dopiero w VI-V wicku p.n.c. inni
zaczeli te mity, podania, poezje i trak-
taty spisywaé. Na podstawie ustnych
przekazéw rekonstruowali wydarze-
nia i rozmowy, interpretowali, nada-
wali im forme, redagowali, kompilo-
wali. Mozna sobie tylko wyobrazi¢, jaki
batagan powodowaly te dziatania przez
kolejne setki lat. Historia powstawania
i przyjmowania za obowiazujace pism
sktadajacych si¢ na obecng Biblig jest
fascynujaca. Nie wszyscy przyjmo-
wali za prawdziwe wszystkie opowie-



$ci, nie wszyscy ze wszystkimi si¢ zga-
dzali. Powoli, znowu przez wieki, ukla-
daly si¢ one w kanony — wyraz grupo-
wej madrosci. Kazde wyznanie ma swoj
kanon, istnieje zwykle wiele jego thu-
maczen, a wokot tych thumaczen naro-
sto, i nadal narasta, wiele interpretacji
i watpliwosci.

Gdybysmy literalnie traktowali
i chcieli stosowa¢ to, co zapisane na
kartach ST i to czego — wedlug auto-
réw biblijnych — Bég oczekiwal od
czlowieka, to i dzi§ uwazaliby$my,
ze Stworca akceptuje poligami¢ (Sm
12, 11-14), niewolnictwo, oszustwo,
zdrade¢, wyrzynanie w pieni innych
narodéw, jezeli tylko chcemy zaja¢ ich
ziemig, bicie niewolnikéw, byleby ich
nie zabi¢ (Wj 21, 20-21). Bég poleca
tez kamienowaé (Lb 15, 32-36), akcep-
tuje morderstwa, gwalty, grabieze
i rabunek (Pwt 20, 10-18); co wigcej,
sam Bdg dopuszcza si¢ zta (np. Hi L, Jr
42,9-10). Niezliczone okropnosci i prze-
stepstwa dzieja si¢ na stronach Biblii za
zgoda Boga, a czasem na jego polecenie.

No wlasnie. Jak to mozliwe, ze
pomimo tylu okropieristw miliony ludzi
przez tysiaclecia wierza w Boga opisa-
nego w ST i przelykaja te budzace sprze-
ciw obrazy, nazbyt si¢ nimi nie przejmu-
jac? Pierwsze wytlumaczenie kryje sie
w uzytym wezesniej stowie: ,wedlug”

To wedlug tamtych autoréw ksiag,
spisywanych okoto 2,.5 tysiaca lat temu,
wedhugich rozeznania, warunkowanego
sposobem zycia, jakie wiedli, ich dwcze-
snej wiedzy ogélnej i wiedzy o tysiacu
wezesniejszych latach, Bg cos akcepto-
walalbo nie akceptowali... na przyklad
zsylal potop. Autorzy ST opisywali,
opiewali zycie nomadéw idacych przez
pustynie i przez swoja historie, zywia-
cych si¢ tym, co bylo dostepne, w duzej
mierze zwierzetami. Nie uprawiali prze-
ciez ziemi, przemieszczali si¢ z miejsca
na miejsce. I ci opisywani, i ci piszacy
podlegali w réznym stopniu wierze-
niom i zabobonom swoich czaséw
iobszaréw. Nie tylko zwierzgta skladano
wtedy jako ofiare z Zycia na przeblaganie
lub na poparcie prosby kierowanej do
bogdéw czy jednego Boga, ale i ludzi. To
bylo zachowanie dopuszczalne. Abra-
ham nie byt zbyt zdziwiony, kiedy Bég
zazadat od niego ofiary z syna.

Dr hab. Barbara Niedzwiedzka, fot. Zygfryd Turchan.

Spisujacy swoje historie i relacje
z Bogiem autorzy ST stosowali funk-
cjonujace w tamtych czasach sposoby
przedstawiania tresci, pojecia, metafory
i obrazy. Gdybysmy to my dzisiaj pisali
legendy i piesni o Bogu, uzywaliby$my
zupelnie innych obrazéw, innych meta-
for. Inaczej pisaliby$my o kobietach, nie
przyszloby nam do glowy by chwali¢
niewolnictwo. I w koricu, wiedzac to,
co teraz wiemy o zwierzetach, inaczej
pisaliby$my takze o nich.

MusimywigcdolekturyST podkatem
obecnych w nim zwierzat przystapi¢
z dystansem uwzgledniajacym realia

i obyczaje pradawnych wiekéw. Osoby
wierzace czuja, ze pod tymi uwarun-
kowanymi historycznym czasem opo-
wiesciami jest co$ bardzo glebokiego,
ponadczasowego. Uwaza sie, ze sa to
ksiegi natchnione, a wigc ze ich autorzy
mieli szczeg6lna zdolnos¢ odezytywania
senséw istnienia. Zdolno$¢ bedacy szeze-
golnym darem od Stwércy wszystkiego.
Takie zalozenie — ze pod opisywanymi
realiami kryje si¢ Boza prawda o $wiecie
i o ludziach, ktdra utalentowani auto-
rzy chcieli opisaé, uchwycié, zrozumieé
— sprawia, ze wierzacy czytelnikowi nie
zatrzymuje swojej uwagi na historycz-
nych realiach i trywializmach, tylko

~kopie” glebiej.
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Jezeli tak czytamy ST, to bardziej
niz fake sktadania ofiar ze zwierzat rzuci
nam si¢ w oczy to, ze Bég tych ofiar nie
chee, np.: ,Pan da wam migso i bedzie-
cie jesé. [...] az wam nozdrzami bedzie
wychodzi¢ i przejmie was wstrgtem
[...]” (Lb 11, 18-20); ,Co mi po mné-
stwie waszych ofiar? [...] Krew woldow
i barandéw, i koztéw mi obrzydia”
(Iz 1, 11). [...] ,.choébyscie nawet mno-
zyli wasze modlitwy, Ja nie wystucham.
Rece wasze pelne sg krwi” (Iz 1, 14-15);
Wypisalem im moje liczne prawa, lecz
je przyjeli jako co$ obcego. Lubig ofiary
krwawe i chgtnie je sktadaja, lubia tez
migso, ktore wéwczas jedza, lecz Pan
nie ma w tym upodobania. Wspo-
minam wtedy na ich przewinienia
i karze ich za grzechy — niech wrdca
znéw do Egiptu! (Oz 8, 12-13); ,, Nie
chee przyjmowac cielca z twego domu
ni koztéw ze stad twoich, bo do Mnie
nalezy cata zwierzyna po lasach, tysiac
zwierzat na moich gérach. Znam cale
ptactwo powietrzne, i do Mnie nalezy
to, co si¢ porusza na polu. Gdybym byt
glodny, nie musialbym tobie méwi¢, bo
mdj jest $wiat i to, co go napelnia. Czy
bede jadl migso cielcéw albo pit krew
koztéw?” (Ps 50, 7-15).

Jezeli Bog ST akceptuje ofiary ze
zwierzat, bo i takie przyklady znaj-
dziemy, a po potopie pozwala ludziom,
wedlug autoréw Pisma, jes¢ migso, to
prawdopodobnie dlatego, ze ludzie
pozostajacy pod wplywem zla (sa prze-

ciez poza Rajem) i wolni, juz nie byli
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do ujarzmienia bez ich uprzedniego
ubezwlasnowolnienia. Byli wtedy,
iw czasach Jezusa, i nadal sg, okrutni nie
tylko wobec zwierzat, ale i wobec swo-
ich braci. Zechcial wigc Bég przymyka¢
oko na ludzka wolng grzeszno$¢ ,,przez
wzglad na zatwardzialo$¢ serc naszych”,
mowi Chrystus. Kwestia, w jaki sposéb
zto przedostalo si¢ do dobrego $wiata,
czego metafora jest wygnanie z Raju,
pozostaje rozlegta i niedocieczona. Dla-
czego zfo dotyka wszystkie zyjace istoty,
takze te, jak si¢ wydaje, niewinne? Nie
mnie to wyktada¢ i nie ma tu miejsca na
streszczanie licznych koncepcji. Bardzo
polecam ich studiowanie, bo przy okazji
to wspaniale ¢wiczenie w mysleniu. Sta-
rotestamentowe intuicje méwia, ze czto-
wiek w jakis sposob si¢ do tego przyczy-
nil. W kazdym razie gdzie$ bardzo gle-
boko zachowal pamigé ,Raju” i roze-
znanie, co jest dobre, a co zte. W jaki$
sposdb czujemy, ze i to, ze my zabijamy,
i to, Ze zwierzeta musza si¢ wzajemnie
zabija¢, nie jest dobre. Ludzie opisujacy
mityczny Raj tez to czuli.

Dlatego czlowiek w ST, popetniajac
rozmaite niedobre, a nawet zbrodnicze
czyny probuje je przed soba i Bogiem
na pi$mie usprawiedliwi¢, a to histo-
ryczng czy zyciowa koniecznodcia,
a to tradycja, a to obyczajem. Pro-
rocy ST, ludzie szczegélnie przenikliwi
iutalentowani, widzg ostrzej, ze te czyny
nie moga by¢ Bogu mife. Stad pisza
o licznych karach — napomnienia. Bar-
dzo trudno bylo jednak ludziom tamtych
czasoéw zaprzestaé utrwalonego w oby-

czaju sktadania ofiar ze zwierzat. Podob-
nie jak ludziom wspoélczesnie trudno
uznad, jak zla jest np. tradycja polowan
czy zaprzestaé jedzenia zwierzat.

Zostawmy wigc sprawe ofiar ze zwie-
rzat — jako element realiéw pradawnych
czasdw — w przesziosci. Jézef Ratzin-
ger pisal: ,metoda historyczna (analizy
Pisma Swigtego) musi nie tylko analizo-
waé stowo, jako powiedziane w prze-
szlosci, ale w przeszlosci je takze pozo-
stawic’,

Chrzedcijanie czytaja Stary Testa-
ment przez pryzmat Nowego. Boha-
terowie Nowego Testamentu s3 juz na
innym etapie rozwoju i poznawania
Boga, cho¢ takze zanurzeni w swoim
konkretnym czasie, w pierwszym wicku
nowej ery.

Chrystus, Syn Boga — Bég a zara-
zem czlowiek, nazywany ,barankiem”
- wykladowca metafizyki i etyczno-
$ci nowej ery — sam zlozyt si¢ Bogu na
ofiarg, za zbawienie ludzi od zta. Nie
miejsce tu na teologiczne wyjasnienia
tego absurdalnego wydarzenia. Nasuwa
si¢ jednak my¢l, ze byt jakby ostatnim
szwierzgciem” ofiarnym. W wykladni
zasad zycia, ktorg zaproponowal, zbu-
dowanej na ST, ale dostosowanej do
dwcezesnego etapu rozwoju czlowieka,
juz nie sklada si¢ ofiar ze zwierzat. Naj-
wyrazniej przyszedt czas, aby ludzkos¢
dorosta do rozeznania, ze to nie ma
sensu. Jestem tez pewna, ze rozpedza-
jac handlarzy w Swiatyni, dobry, empa-
tyczny Jezus byt oburzony nie tylko fak-
tem, ze w miejscu $wigtym prowadza
swoj biznes, ale takze tym, co sprzedaja,
oraz krwig zupelnie niepotrzebnie roz-
lang na jej posadzkach.

Niestety do wielu innych wnioskéw,
w obrebie judeochrzescijaniskiej mysli
religijnej, ludzie wciaz dopiero dorastaja.
W mozole buduje si¢ nowe rozumie-
nie naszej relacji ze zwierz¢tami —
Bozymi stworzeniami. Papiez Franci-
szek odgrywa w tym duza role. Ale to
temat na osobne rozwazania.

W kolejnym tekscie: Jak Bog Sta-
rego Testamentu chcial, aby zwierzeta
byly traktowane.

Tekst dr hab. Barbara Niedzwiedzka

korekta Aleksandra Marczuk,



Prawa kobiet ksztattowaty sie
przez caty XX wiek, od praw wy-
borczych, przez prawa do pracy,
rownych ptac, podmiotowego
traktowania, bezpieczenstwa,
praw do posiadania siebie same;j.

wspdlczesnym

$wiecie zachod-
‘ niej kultury jest
juz oczywistym,

ze kobieta nie jest uzytecznym meblem,
czy inkubatorem spelniajgcym jedna
podstawowa role narzucong jej przez
tradycje i spoleczenistwo. Prawa kobiet,
prawa czlowieka staly si¢ punktem
wyjscia by popatrze¢ nie tylko na sie-
bie, wlasne problemy, ale réwniez by
dostrzec do, co pozagatunkowe. Sio-
strzefistwo migdzy kobietami przybrato
wymiary siostrzeristwa mig¢dzygatun-
kowego. Dlatego wlasnie wiele aktywi-
stek walczacych o prawa kobiet réwno-
czesnie walczy o siostry krowy, kury czy
$winie. Zniewolenie, przemoc, tortury,
gwalt i zabdjstwo niezaleznie od tego
kim jeste$my i jakie jest nasze zycie ozna-
cza zawsze ten sam koszmar.

Daty zwiazane z uzyskaniem praw
wyborczych (28 listopada 1918 to
$wigto polskiej demokracji) to najlep-
szy moment by popatrze¢ na prawa
wszystkich sentientdw, wszystkich istot
ludzkich i pozaludzkich. Ten moment,
kiedy otwieraja si¢ drzwi do podmioto-
wego traktowania kobiety, kiedy uzy-
skujac prawa wyborcze staje si¢ ona pet-

noprawng obywatelkg, jest tez dobrym
momentem by zapytaé dlaczego te
drzwi podmiotowosci nie otwarly si¢
szerzej. Prawa wyborcze kobiet, prawa
do réwnego traktowania, do wolnosci
od cierpienia i przemocy domowej to
réwniez zobowigzanie by méwic o pra-
wach samic wszystkich gatunkéw.
Siostrzenstwo migdzygatunkowe
to $wiadomos¢, ze moje cialo jak i ciato
innej istoty zyjacej i czujacej ma te
same prawa: do nieodczuwania bélu,
do wolnego zycia, do spelniania swo-
ich potrzeb i mozliwosci. Zadna z nas,
niezaleznie do tego czy jest krowa,
kura, sukg, czy kocicg, sarng, niezalez-
nie od tego do jakiego gatunku przy-
nalezy, nie moze by¢ sprowadzana do
roli rzeczy. Tutaj nie ma miejsca na
negocjacje i opowiesci, ze czlowiek jest
innym rodzajem stworzenia. Cierpie-
nie jest zawsze takie samo, $mier¢ ma
zawsze to samo oblicze, zmuszanie do

Felieton

ura

rozrodu, zamykanie w klat-
kach, transport w koszmar-
nych warunkach, odbie-
ranie dzieci ta wieczna

Treblinka istot poza-

ludzkich jest tak samo

naszym zobowigzaniem
do walki o réownos¢, jak
uprzedmiotowienie czy
terror wobec istot ludz-
kich. Rozszerzenie praw
i podmiotowosci najpierw
na kobiety, dzieci, wszystkie
klasy spofeczne moze stad sig
procesem wolnosci.
Skoro nauczyli$my sig
patrze¢ na kobiete jako na istotg,
ktérej przystuguja prawa do bycia
soba, bycia niezaleznym podmio-
tem, to moze czas wreszcie by te lek-
cje odrobi¢ w stosunku do krowy czy
fani? Jezeli szowinizm stal si¢ synoni-
mem zlego myslenia i traktowania to
moze czas by szowinizm gatunkowy
stal si¢ synonimem przeszlego niemo-
ralnego zycia czlowicka? Jesli kobiety
maja juz prawo do realizacji swoich
karier, mowienia o wlasnych potrze-
bach, to moze czas nauczy¢ si¢ myslec
o innych zenskich podmiotach jako
wartosciowych i petnoprawnych?

28 listopada — rocznica uzyskania
praw wyborczych przez kobiety. Z tej
okazji zycze zatem i sobie i wszyst-
kim siostrom by$my mialy zawsze glos,
by nikt za nas nie méwil co potrze-
bujemy, czego pragniemy, by nikt nas
nigdy juz nie zmuszal, co mamy robi¢
i gdzie przebywa¢. BadZmy wolne i od
przemocy domowej i od hodowli wiel-
kopotaciowej, badzmy niezalezne
i wobec dominacji tradycjonalistycz-
nych meskocentrycznych narracji jak
i od rzezni. Bagdzmy soba niezaleznie
od tego kim jestesmy i jakie jestesmy. Bo
picknie jest by¢ kobieta, krowa, kura czy
suka. Tylko niech nam wreszcie dadzg
normlanie zy¢ — tak jak my chcemy.
Niech tylko uslysza nasz glos.

Tekst dr hab. prof- U] Joanna Harderek,
fot. Sharkdark z Pixabay,
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Polska v

Projekt uchwaty: ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, przywotujac wielowiekowa obecnosé
koni w budowaniu bezpieczenstwa i dobrobytu narodu polskiego, sktada hotd Polkom
i Polakom, ktérzy wspolnie z konmi poswiecili zdrowie i zycie.

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej sktada podzigkowanie wszystkim za wniesiony trud
i zaangazowanie, ustanawiajac pierwszy weekend maja weekendem ,,Konnym”, wykazu-
jac tym samym nasza szczeg6lna wiez i oddanie koniowi, ktéry obok godta narodowego
powinien wejs¢ do panteonu polskich symboli narodowych”.
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